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28/1/2010 Tarih ve 5951 Sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda
Kanun Ile Bazi1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun

(R.G. 5 Subat 2010 — 27484)
Kamu Kurum ve Kuruluslarindaki Gegici Mahiyetteki isleri Yiiriitmek Uzere
Gecici Personel istihdami ve Bu Personele Odenecek Ucretler Hakkinda

2009/15759 Sayili Bakanlar Kurulu Karari
(R.G. 4 Subat 2010 — 27483)

Ekli Listede Imza Yeri ve tarihleri ile Adlar1 Yazili Anlasmalarin Yiiriirliige
Girdigi Tarihlerin Ayni Listede Belirtildigi Sekilde Tespit Edilmesi
Hakkinda 2009/15740 Sayili Bakanlar Kurulu Karari (R.G. 10 Subat
2010 —27489)

Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulundan 18.01.2010 Tarih ve 55 Nolu

Yargitay Uyeligv ine Secme Karari
(R.G. 28 Ocak 2010 — 27476)

Tasfiye Tiiziigiiniin Yiiriirliikten Kaldirilmasina Dair Tiiziik
(R.G. 5 Subat 2010 — 27484)

Posta Tiiziigiinde Degisiklik Yapilmasina Dair Tiiziik
(R.G. 5 Subat 2010 — 27484)

Aklama Sucu Incelemesi Hakkinda Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina
Dair Yonetmelik (R.G. 5 Subat 2010 — 27484)

Mal Bildiriminde Bulunulmasi Hakkinda Y 6netmelikte Degisiklik
Yapilmasina Dair Yonetmelik (R.G. 5 Subat 2010 — 27484)
Adalet Bakanlig1 Personeli Gorevde Yiikselme ve Unvan Degisikligi

Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Y 6netmelik
(R.G. 14 Subat 2010 — 27493)

Yurtdisinda Sirekli Gorevlendirilecek Personel Hakkinda Yonetmelikte

Degisiklik Yapilmasina Dair Ydnetmelik
(R.G. 30 Ocak 2010 — 27478)

Elektronik Haberlesme Hizmetlerinin Yiiriitiilmesinde Gegis Hakkina Dair
Y onetmelik (R.G. 3 Subat 2010 — 27482)

Basbakanliktan “Sendikal Gelismeler Dogrultusunda Alinacak Onlemler”.
Konulu 2010/2 Sayili Genelge

(R.G. 30 Ocak 2010 — 27478)




- Basbakanliktan “Kamu Diplomasisi Koordinatorligi” Konulu 2010/3 Sayili
Genelge kimler (R.G. 30 Ocak 2010 - 27478)

- Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulundan Agustos 2009 Dénemi Sonuna
Kadar Siirelerini Bitirip Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu’nca
Yiikseltilmelerine Karar Verilen Adli Yargi Hakim, Cumhuriyet Bassavel ve
Savcilari {le Idari Yargi Hakimlerine Ait Sira Defteri
(R.G. 12 Subat 2010 — 27491)

- Kiiltiir ve Turizm Bakanligindan 5 Adet Ilke Karar1
(R.G. 29 Ocak 2010 —27477)

- Yargitay 2. Hukuk Dairesinden 2 Adet Karar
(R.G. 29 Ocak 2010 — 27477)

- Yargitay 19. Hukuk Dairesinden 4 Adet Karar
(R.G. 29 Ocak 2010 —27477)

- Yargitay 18. Hukuk Dairesinden 5 Adet Karar
(R.G. 4 Subat 2010 — 27483)

- Insan Haklari Mahkemesi Karar1 (Yerlikaya/Tiirkiye Davasi)

- Insan Haklar1 Mahkemesi Karari (Basaran/Tiirkive Davasi)

- Insan Haklari Mahkemesi Karari (Teleghani1 VD/Tiirkiye)
- Maliye Bakanligindan Parasal Sinirlar ve Oranlari Hakkinda Genel Teblig
(Say1: 2010/1) (R.G. 29 Ocak 2010 — 27477)

- Maliye Bakanligindan 2010 Yili Merkezi Yonetim Biitce Uygulama Tebligi
(Sira No: 6) (R.G. 29 Ocak 2010 — 27477)

- Adalet Bakanligindan Adalet Bakanligina Ait Depo Ve Garajlarda Muhafaza
Edilen Mahcuz Mallar I¢in Alinacak Ucret Tarifesi Hakkinda Teblig
(R.G. 7 Subat 2010 — 27486)

- Adalet Bakanligi Hukuk 1§leri Genel Miidiirliigiinden 2010 Y1l Noterlik
Ucret Tarifesi (R.G. 12 Subat 2010 — 27491)

- Adalet Bakanligindan 1 Adet [lan
(R.G. 3 Subat 2010 — 27482)

- Adalet Bakanligindan 1 Adet [lan
(R.G. 4 Subat 2010 — 27482)

- Adalet Bakanligindan miinhal Noterlikler [1am
(R.G. 9 Subat 2010 — 27488)

- Bagbakanlik Vakiflar Genel Miidiirliigiinden [lan
(R.G. 13 Subat 2010 — 27492)

- Adalet Bakanligindan 1 Adet [lan
(R.G. 13 Subat 2010 — 27492)

- 2010 Ocak Ayinda Vefat Eden, Meslekten Avyrilan veva Istegi Uzerine
Emekliye Ayrilan Hakim ve Savcilara Ait Liste

Kanun

AMME ALACAKLARININ TAHSIL USULU HAKKINDA KANUN iLE BAZI
KANUNLARDA DEGISIKLIK YAPILMASINA DAIR KANUN

Kanun No. 5951



Kabul Tarihi: 28/1/2010

MADDE 1 - 21/7/1953 tarihli ve 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usuli
Hakkinda Kanunun 58 inci maddesinin {i¢iincii fikrasi yiiriirliikten kaldirilmagtir.

MADDE 2 — 6183 sayil1 Kanunun gecici 8 inci maddesinin birinci fikrasinda yer alan
“31/12/2009” ibaresi “31/12/2014” seklinde degistirilmistir.

MADDE 3 — 2/7/1964 tarihli ve 492 sayili Har¢lar Kanununa ekli (8) sayili tarifenin
“XI- Finansal faaliyet harg¢lar1” boliimiiniin (1) numarali bendi asagidaki sekilde degistirilmis
ve (2) numaral1 bendi yiirtirlilkten kaldirilmistir.

“1. Banka kurulus ve faaliyet izin belgeleri:

a) Tiirkiye’de kurulan bankalar ile yabanci bankalarca Tiirkiye’de agilan

Merkez Subelere iliskin izin belgeleri (her y1l i¢in) 200.000 TL

b) Serbest bolgelerde faaliyet gostermek iizere kurulan bankalar ve agilan yabanci

banka subelerine iligskin belgeler (her banka, her sube ve her yil i¢in) 200.000 TL

¢) Biitlin bankalarin, serbest bolgelerdekiler de dahil olmak iizere agilan

subeleri (yabanci bankalarca serbest bolgelerde acilan subeler harig) i¢in

diizenlenen belgeler (her sube ve her yil i¢in) bir 6nceki takvim yil1

basindaki niifusa gore;

Niifusu 5.000°e kadar olan belediyelerde 12.000 TL
Niifusu 5.000 ila 25.000 arasinda olan belediyelerde 36.000 TL
Niifusu 25.000’den fazla olan belediyeler ile serbest bolge sinirlar1 iginde 48.000

TL”

MADDE 4 — 5/5/1983 tarihli ve 2822 sayili Toplu Is Sozlesmesi, Grev ve Lokavt
Kanununun 12 nci maddesinin gilinci fikrasinin  son climlesi asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Bakanlik; yetkili sendikanin belirlenmesinde ve istatistiklerin diizenlenmesinde,
1/8/2010 tarihinden itibaren kendisine gonderilen iiyelik ve istifa bildirimleri ile Sosyal
Glivenlik Kurumuna yapilan is¢i bildirimlerini esas alir. Bu tarihe kadar Bakanlik¢a
yayimlanmis bulunan en son is¢i ve liye istatistikleri gecerlidir.”

MADDE 5 — 25/8/1999 tarihli ve 4447 sayili Issizlik Sigortas: Kanununun 53 iincii
maddesinin tiglincii fikrasinin (B) bendine asagidaki alt bent eklenmistir.

“f) Kisa ¢aligsma basvurularinda talebin uygunlugunun tespiti i¢in Bakanlik tarafindan
6245 sayili Harcirah Kanunu kapsaminda yapilan ve usul ve esaslar1 Bakanlik ile Kurum
tarafindan miistereken belirlenen giderlerden,”

MADDE 6 — 4447 sayili Kanunun gegici 8 inci maddesinin birinci fikrasinin birinci
climlesinde yer alan “2008 ve 2009 ibaresi “2008, 2009 ve 2010” seklinde degistirilmistir.

MADDE 7 - 4447 sayili Kanunun gecici 9 uncu maddesinin birinci fikrasinin birinci
climlesinde yer alan “Nisan ayma” ibaresi “Ekim ayma”, “31/12/2009 tarihine kadar” ibaresi
“31/12/2010 tarihine kadar”, ikinci climlesinde yer alan “31/12/2009 tarihini 30/6/2010
tarihine kadar” ibaresi “31/12/2010 tarihini 30/6/2011 tarihine kadar” seklinde degistirilmistir.

MADDE 8 — 27/2/2003 tarihli ve 4817 sayil1 Yabancilarin Calisma Izinleri Hakkinda
Kanunun 12 nci maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir.

“MADDE 12 — Tirkiye disinda ikamet eden yabancilar, ¢alisma izni bagvurularmi
bulunduklar1 {ilkelerdeki Tiirkiye Cumhuriyeti temsilciliklerine yapar. Temsilcilikler bu
basvurulart dogrudan Bakanliga iletir. Bakanlik ilgili mercilerin goriislerini alarak 5 inci
maddeye gore bagvurulari degerlendirir; durumu uygun goriilen yabancilara ¢aligsma izni verir.
Bu izin, ¢alisma vizesi ve ikamet izninin alinmasi halinde gegerlilik kazanir. Calisma izin
belgesini alan yabancilarin, bu belgeyi aldiklar1 tarihten itibaren en ge¢ doksan giin i¢inde



ilkeye giris vizesi talebinde bulunmalari, {lilkeye giris yaptiklar: tarihten itibaren en ge¢ otuz
giin icinde Igisleri Bakanligina ikamet tezkeresi almak i¢in basvurmalar1 zorunludur.

Tiirkiye'de gecerli ikamet izni olan yabancilar veya bunlarin igverenleri basvurularini
Bakanliga yurt icinden de yapabilir.

Mesleki hizmetler kapsaminda ¢alisacak yabancilara akademik ve mesleki yeterlilik ile
ilgili islemleri tamamlanincaya kadar, ilgili mevzuat hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla bir yil
geememek {izere On izin verilebilir.

Mesleki egitim alan1 disinda istihdam edilecek yabanci uyruklu personel igin bu
Kanunda belirtilen goriisler alinmaz. Bu kisiler, akademik ve mesleki yeterlilik ile lisans talep
ve yeterlilik uygulamasina tabi degildir.

Calisma izinleri, ikamet sahibi yabancilar veya bunlarin igverenlerinin Bakanliga yazil
talebi tizerine, bu Kanun ve bu Kanuna gore ¢ikarilan yonetmelik hiikiimlerine gore verilir ve
uzatilir.

Usuliine uygun olarak yapilan bagvurular, belgelerin tam ve eksiksiz olmas1 kaydiyla
Bakanlik tarafindan en geg¢ otuz giin i¢inde sonug¢landirilir."

MADDE 9 — 25/6/2003 tarihli ve 4904 sayili Tiirkiye Is Kurumu Kanununun 13 iincii
maddesinin altinc1 ve sekizinci fikralar1 asagidaki sekilde degistirilmistir.

“Isgiicii yetistirme faaliyetleri ve sonuglar1 Denetim Kurulu tarafindan denetlenir.
Denetim Kurulu; Kurul baskaninin onayiyla, biri Kurum temsilcisi, digeri Kurul iiyesi diger
kurum ve kurulus temsilcileri arasindan segilecek bir {iye olmak iizere iki liyeden olusur.
Ihtiyag duyulmas: halinde birden fazla Denetim Kurulu olusturulabilir. Denetim raporlari
Kurula bildirilir.”

“Kurum tarafindan; Kurul iiyelerine yilda dortten, Yiirtitme Kurulu iiyelerine ayda
ikiden fazla olmamak iizere her toplant1 i¢in (3000) gosterge rakamini gegmeyecek sekilde
Kurum Yo6netim Kurulunca belirlenecek gosterge rakaminin memur aylik katsayisiyla carpimi
sonucu bulunacak tutar iizerinden toplant1 iicreti 6denir. Denetim Kurulu iiyelerine ise ayda
otuz igglicii yetistirme kursunu ge¢memek iizere denetlenen kurs basma (300) gosterge
rakamin1 gegmeyecek sekilde Kurum Yonetim Kurulunca belirlenecek gosterge rakaminin
memur aylik katsayisiyla ¢arpimi sonucu bulunacak tutar {izerinden denetim {icreti 6denir. Bu
O0demeler, damga vergisi hari¢ herhangi bir vergiye tabi tutulmaz. Birden fazla kurul {iyesi
olanlar bu 6demelerin en fazla birinden yararlanir.”

MADDE 10 — 29/1/2004 tarihli ve 5084 sayil1 Yatirimlarin ve Istihdamin Tesviki ile
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanunun 4 iinci maddesinin birinci
fikrasinda yer alan “31/12/2009” ibaresi “31/12/2012 seklinde ve 7 nci maddesinin birinci
fikrasinin (h) bendinde yer alan “31/12/2004 tarihine kadar tamamlananlar i¢in 31/12/2009”
ibaresi “31/12/2007 tarihine kadar tamamlananlar i¢in miinhasiran 4 {incii maddenin
uygulamasi agisindan 31/12/2012” seklinde degistirilmistir.

MADDE 11 - 31/5/2006 tarihli ve 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik
Sigortas1 Kanununa agagidaki ge¢ici madde eklenmistir.

“GECICI MADDE 26- 4 {incii maddenin birinci fikrasinin (a) ve (b) bentleri
kapsamindaki sigortali ve hak sahiplerine;

a) 2010 yil1 bagindan 6nce baglanmig gelir ve aylik tutarlari, dosya bazinda édenmesi
gereken miktar esas alinmak kaydiyla;

1) 2010 yili Ocak 6deme doneminden gecerli olmak iizere 60 TL tutarinda artirilir.
Ancak, bu artis tutarinin 55 inci madde geregince yapilmasi gereken artis tutarindan az olmasi
halinde 55 inci maddeye gore artirilarak 6denir.

2) 2010 yili Temmuz 6deme doneminden gecerli olmak {izere, 55 inci maddeye gore
2010 y1li Temmuz ay1 6deme donemine ait artis oraninda artirilarak 6denir.



b) 2010 yilinda baglanacak malulliik, yaslilik veya 6liim ayliklarinin 27 nci, 29 uncu, 33
lincii ve gegici 2 nci maddelere gore 2010 yili Ocak ayi itibartyla hesaplanan aylik tutarlari,
(a) bendinde belirtilen sekilde artirilarak ddenir.

¢) Is kazalar1 ile meslek hastaliklar1 sigortasindan hak kazanilan gelirlere esas giinliik
kazang hesabina giren;

1) Son takvim ay1 2010 yilinin birinci yarisina ait olanlara baglanacak gelirler birinci
fikranin (a) bendinin (I) numarali alt bendine gore,

2) Son takvim ay1 2010 yilin ikinci yarisina ait olanlara baglanacak gelirler sadece
birinci fikranin (a) bendinin (2) numaral alt bendine gore,

artirilarak 6denir.

d) Birinci fikranin (a) bendinin (1) numaral alt bendine gore yapilacak artis tutari;

1) Is kazalar1 ve meslek hastaliklar1 sigortasindan siirekli is gdremezlik geliri almakta
olanlara, gelir baglanmasina esas olan siirekli is géremezlik derecesi oraninda,

2) Oliim dosyalarinda hak sahiplerinin hisseleri oraninda,

3) Yabanci iilkelerle akdedilen sosyal giivenlik sézlesmeleri uyarinca kismi gelir veya
aylik alanlara, lilkemiz mevzuatina tabi olarak gecen prim 6deme giin sayilarinin, sosyal
giivenlik s6zlesmesine gore nazara alinan toplam prim 6deme giin sayisina olan oranina gore,

uygulanir.

e) Birinci fikranin (a), (b) ve (c) bentlerinde belirtilen sekilde artirilan gelir ve ayliklar,
2010 yilinda bu maddede belirtilen artiglar disinda 55 inci maddeye gore ayrica artirilmaz.”

MADDE 12 — 2/7/2008 tarihli ve 5779 sayili Il Ozel Idarelerine ve Belediyelere Genel
Biitce Vergi Gelirlerinden Pay Verilmesi Hakkinda Kanunun 7 nci maddesinin ikinci
fikrasinda yer alan “sosyal gilivenlik kuruluslarina olan borglarina” ibaresinden sonra gelmek
iizere “ve 10/7/2004 tarihli ve 5216 sayili Biiyliksehir Belediyesi Kanununun gegici 3 iinci,
3/7/2005 tarihli ve 5393 sayili Belediye Kanununun gegici 5 inci maddeleri kapsaminda
uzlagsma saglanmis borglar1 ile bu maddeler kapsamindaki kuruluslara olan ve 31/12/2006
tarihi itibariyla tahakkuk etmis ve uzlasma saglanmamig olan borglarina” ibaresi eklenmis,
dordiincii ve besinci fikralar1 asagidaki sekilde degistirilmis ve ayn1 maddenin tigiincii fikrasi
yirtirliikten kaldirilmastir.

“(4) Bu maddenin ikinci fikras1 kapsamindaki borg¢lardan 1/3/2010 tarihinden 6nce
dogmus olanlar ile bu tarihten 6nce Hazinece verilen garantilerden veya ikrazen kullandirilan
kredilerden kaynaklanan 4749 sayili Kanun kapsamindaki Hazine alacaklar1 i¢in yapilacak
kesintilerin genel biitge vergi gelirleri tahsilati toplami tizerinden, il 06zel idareleri ve
belediyeler adina aylik olarak ayrilacak tutara orani, yiizde 40’1 agsamaz.

(5) Yapilacak kesintilerin oranlarini; alacaklarin nev’ine, alacakli kuruluslara,
belirlenecek kriterler c¢ergevesinde borglu kuruluglari bor¢ 6deme kapasitelerine gore
gruplandirmak suretiyle ayr1 ayr1 veya topluca tespit etmeye, kesinti ve mahsup islemlerine
iliskin diger usul ve esaslar1 belirlemeye, Hazine Miistesarliginin bagli oldugu Bakanin teklifi
tizerine Bakanlar Kurulu yetkilidir.”

MADDE 13 - 10/7/2004 tarihli ve 5216 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanununun
gecici 5 inci maddesi ile 3/7/2005 tarihli ve 5393 sayili Belediye Kanununun gegici 6 nci
maddesi yiirtrliikten kaldirilmistir.

GECICI MADDE 1 - Tiirkiye Is Kurumu tarafindan, 25/8/1999 tarihli ve 4447 sayili
Issizlik Sigortas1 Kanunu uyarinca sigortali issizlere 1/10/2008 ila 1/9/2009 tarihleri arasinda
yapilan issizlik 0denegi Odemeleri iizerinden damga vergisi hesaplanmaz; vergi cezasi,
gecikme faizi ve gecikme zammi aranmaz; tahsil edilmis tutarlar iade edilmez.

GECICi MADDE 2 — Bu Kanunun 3 iincii maddesi ile 492 sayili Harglar Kanununa
ekli (8) sayil tarifenin “XI- Finansal faaliyet harclar1” boliimiiniin (1) numarali bendinde
yapilan degisiklik 2010 yilinda tahakkuk ettirilmis harglar i¢in de uygulanir ve aradaki farka
isabet eden harg tutar1 bu Kanunun yayimu tarihi itibariyla tahakkuk ettirilmis sayilarak bir ay



icinde Odenir. Kanunun yayimi tarihi itibariyla faaliyette bulunan tiim bankalarin serbest
bolgeler disindaki subelerine ait belgelere iliskin yillik harglar 2010 yili i¢in bu Kanunun
yayimi tarihi itibariyla tahakkuk ettirilmis sayilarak bir ay i¢inde ddenir.

MADDE 14 — Bu Kanunun;

a) 2 nci maddesi 31/12/2009 tarihinden gegerli olmak iizere yayimi tarihinde,

b) 7 nci, 10 uncu ve 11 inci maddeleri 1/1/2010 tarihinden gecerli olmak iizere yayimi
tarihinde,

¢) Diger hiikiimleri yayimi tarihinde,

yiirlirliige girer.

MADDE 15 — Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiirtitiir.

4/2/2010

[R.G. 5 Subat 2010 — 27484]

Bakanlar Kurulu Kararlar

Karar Sayisi : 2009/15759

Ekli “Kamu Kurum ve Kuruluslarindaki Gegcici Mahiyetteki Isleri Yiiriitmek Uzere
Gegici Personel Istihdami ve Bu Personele Odenecek Ucretler Hakkinda Karar”m vyiiriirliige
konulmasi; Maliye Bakanliginin goriigsiine dayanan Devlet Bakanlhiginin 7/12/2009 tarihli ve
15300 sayili yazis1 lizerine, 657 sayil1 Devlet Memurlar1 Kanununun 4 {incli maddesinin (C)
fikrast ile 3/5/2004 tarihli ve 2004/7898 sayili Bakanlar Kurulu Karar ile yiiriirliige konulan
“Ozellestirme Uygulamalar1 Sonucunda Issiz Kalan ve Bilahare Issiz Kalacak Olan Is¢ilerin
Diger Kamu Kurum ve Kuruluslarinda Gegici Personel Statiisiinde Istahdam Edilmelerine
Iliskin Esaslar’a gére, Bakanlar Kurulu’nca 21/12/2009 tarihinde kararlastirilmistir.

Abdullah GUL
CUMHURBASKANI
Recep Tayyip ERDOGAN
Basbakan
C. CICEK B. ARINC B. ARINC M. AYDIN

Devlet Bak. ve Basb. Yrd.Devlet Bak. ve Basb. Yrd.Devlet Bak. ve Basb. Yrd.V.
Devlet Bakani

H. YAZICI F.N. OZAK M. Z. CAGLAYAN F. CELIK
Devlet Bakani Devlet Bakani Devlet Bakani Devlet Bakani
S. A. KAVAF S. A. KAVAF C. YILMAZ S. ERGIN

Devlet Bakan1 V. Devlet Bakani Devlet Bakani Adalet Bakani
M. V. GONUL O. DINCER M. AYDIN M. SIMSEK
Milli Savunma Bakaniicisleri Bakan1 V.  Disisleri Bakan1 V. Maliye Bakani

N. CUBUKCU M. DEMIR R. AKDAG B. YILDIRIM



Milli Egitim BakamiBayindirlik ve Iskan BakamSaghk Bakani Ulastirma Bakani

M. M. EKER O. DINCER N. ERGUN T. YILDIZ
Tarim ve Koyisleri BakaniCalisma ve Sos. Gliv. Bakani Sanayi ve Ticaret Bakani
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani

E. GUNAY B. YILDIRIM
Kiiltiir ve Turizm Bakani Cevre ve Orman Bakanmi V.

KAMU KURUM VE KURULUSLARINDAKI GECiCi MAHIYETTEKI iSLERI
YURUTMEK UZERE GECICi PERSONEL iSTIHDAMI VE BU PERSONELE
ODENECEK UCRETLER HAKKINDA KARAR

Amag, kapsam ve dayanak

MADDE 1 - (1) Bu Kararin amaci, kamu kurum ve kuruluslarindaki gecici
mabhiyetteki isleri yliriitmek lizere ekli listede kurumu, adedi ve sdzlesme siiresi belirtilen
azami (36.215) kisinin; 3/5/2004 tarihli ve 2004/7898 sayil1 Kararname ile yiiriirliige konulan
“Ozellestirme Uygulamalar1 Sonucunda Issiz Kalan ve Bilahare Issiz Kalacak Olan Is¢ilerin
Diger Kamu Kurum ve Kuruluslarinda Gegici Personel Statiisiinde Istihdam Edilmelerine
Iliskin Esaslar” ¢ergevesinde, bir mali yilda onbir ay1 gegmemek iizere, 657 sayili Devlet
Memurlar1 Kanununun 4 iincli maddesinin (C) fikrasina gore, 2010 yilinda gegici personel
olarak sozlesmeli ¢alistirllmasina iliskin usul ve esaslarin belirlenmesidir.

Basvuru ve aranacak sartlar

MADDE 2 — (1) Bu Karar kapsaminda istihdam edilecek gegici personelin;

a) 3/5/2004 tarihli ve 2004/7898 sayili Kararnamenin eki Esaslarin 1 inci maddesinin
birinci ve ikinci fikralarinda yer alan (30) giinliik siire icerisinde anilan maddede belirtilen
ilgili kurumlara bagvurmasi,

b) 657 sayili Devlet Memurlart Kanununun 48 inci maddesinin (A) bendinin (1), (4),
(6) ve (7) numarali alt bentlerinde belirtilen sartlari tagimasi,

gerekir.

Ucretler

MADDE 3 - (1) Bu Karara gore istihdam edilecek gegici personele, tahsil dereceleri
dikkate alinmak suretiyle asagidaki briit aylik iicretler 6denir.

a) Yiksekogrenim mezunlarma 21.250 gosterge rakamiin memur maas katsayisi ile
carpimindan elde edilecek tutar.

b) Lise ve dengi okul mezunlarina 19.275 gosterge rakamimin memur maas katsayisi
ile garpimindan elde edilecek tutar.

¢) Ilkdgretim (ilkokul mezunu veya okur-yazar dahil) mezunlarma 17.275 gosterge
rakaminin memur maas katsayisi ile carpimindan elde edilecek tutar.

(2) Gegici personelden, bu Kararda belirtilen gorevleri yapmak tizere, gorevli olduklar
memuriyet mahalli disinda gorev yapacaklara 6245 sayili Harcirah Kanunu hiikiimlerine gore
harcirah 6denir.

(3) Ceza infaz kurumlar1 ve tutukevlerinde fiilen goérev yapan gecici personel, ceza
infaz kurumlar1 ve tutukevlerinin asli personeli gibi iase edilir.

(4) Gegici personel, 19/11/1986 tarihli ve 86/11220 sayili Kararname ile yiirtrlige
konulan “Devlet Memurlar1 Yiyecek Yardimi Yonetmeligi” hiikiimleri ¢ergevesinde, Maliye
Bakanlig1 tarafindan belirlenen usul ve esaslar dahilinde, yiyecek yardimindan faydalandirilir.

(5) Gegici personele, bu Kararda belirtilen {icretler disinda herhangi bir ad altinda
icret ddenemez ve sézlesmelerine bu yolda hiikiim konulamaz.

(6) Bu d6demeler, sosyal giivenlik mevzuatina gore kisiden yapilacak kesintiler ile gelir
ve damga vergisi disinda herhangi bir kesintiye tabi tutulmaz.



Odeme giinii

MADDE 4 — (1) Odemeler, goérevin yapilmasini miiteakiben her ayin 15’inde yapilir.
Hizmet sozlesmesinin sona erdirilmesi halinde kist olarak hesaplanan iicret, ayrilma tarihini
takip eden ayin basinda ddenir.

Calisma saatleri

MADDE 5 — (1) Gegici personelin ¢alisma saat ve siirelerinin belirlenmesinde,
calistiklar1 kurumdaki Devlet memurlart igin tespit edilen ¢calisma saat ve siireleri uygulanir.

Baska is yapma yasagi

MADDE 6 — (1) Gegici personel, isttihdam edildigi silirece disarida kazang getirici
baska bir is yapamaz.

Is sonu tazminati

MADDE 7 — (1) 657 Sayili Devlet Memurlar1 Kanununun 4 iincii maddesinin (C)
fikrasina gore yapilan caligmalarin toplam siiresi lizerinden hesaplanarak bu maddedeki
esaslara gore is sonu tazminat1 6denir.

(2) Ucretli izin siireleri dahil en az 12 ay fiilen calisan gegici personelden;

a) Sosyal Giivenlik Kurumunca kendilerine yaslilik veya malulliik aylig1 baglanmasi
veya toptan 6deme yapilmasi,

b) Ilgilinin 8liimi,

¢) Ilgilinin kendi istegi ile s6zlesmeyi feshetmesi veya yenilememesi,

hallerinden birinin vuku bulmasindan dolay1 hizmet s6zlesmesi sona erenlere, ¢alisilan
her bir yil i¢in, ayrilis tarihindeki hizmet sézlesmesinde yazili briit aylik {icret tutarinda is
sonu tazminatt 6denir. 12 aydan artan siireler i¢in 12 ay i¢in hesaplanan miktardan artan
stireye isabet eden tutar kadar 6deme yapilir.

(2) Bu tazminatin 6denmesinde; daha Once is sonu tazminat1 ve kidem tazminat1 ile
benzeri 6demelerde degerlendirilmis siireler dikkate alinmaz. Is sonu tazminatinda dikkate
almmis siireler kidem tazminati ile Sosyal Giivenlik Kurumunca o6denecek ikramiye
hesabinda degerlendirilmez. Oliim halinde, birinci fikra uyarinca hesaplanacak tutar, lenin
kanuni mirasg¢ilarina ddenir.

(3) Bu statiide calisanlarin sozlesme kosullarina uymamast nedeniyle kurum
tarafindan, sozlesme hiikiimleri disinda herhangi bir nedenle c¢alisanlar tarafindan,
so0zlesmesinin feshedilmesi veya yenilenmemesi hallerinde is sonu tazminat1 6denmez.

(4) Is sonu tazminat1 ddemesi uygulamasina iliskin usul ve esaslar1 belirlemeye, ortaya
cikabilecek tereddiitleri gidermeye Maliye Bakanlig: yetkilidir.

Suc¢ sayilan fiil ve hareketler

MADDE 8 — (1) Cesitli kanun, tliziik ve yonetmeliklerde Devlet memurlar1 i¢in sug
sayilan fiil ve hareketler ile yaptirimlar bu Karar geregince istihdam edilecek gegici personel
icin de gecerlidir.

izinler

MADDE 9 - (1) Bu Karar geregince istihdam edilecek gegici personele, calistiklar
her ay i¢in azami 2 giin {icretli izin verilebilir. Bu izinler toplu olarak da kullandirilabilir.

(2) Gegici personele, resmi tabip raporu ile kanitlanan hastaliklar i¢in yilda 30 giinii
gecmemek tizere TUcretli hastalik izni verilebilir. Hastalik sebebiyle Sosyal Giivenlik
Kurumunca ddenen gegici i goremezlik ddenegi ile is kazast veya meslek hastaligi sonucu
baglanan siirekli is goremezlik geliri ilgilinin ticretinden diisiiliir.

(3) Gegici personelin istegi iizerine; esinin dogum yapmasi, kendisinin veya
cocugunun evlenmesi, annesinin, babasinin, esinin, ¢ocugunun veya kardesinin 6liimii halinde
ve her olay i¢in 3 giin iicretli mazeret izni verilir.

(4) Gegici personele, dogum yapmasindan dnce 8 hafta ve dogum yaptig1 tarihten
itibaren 8 hafta olmak iizere toplam 16 hafta siire ile aylikli izin verilir. Cogul gebelik halinde,
dogumdan onceki 8 haftalik siireye 2 hafta siire eklenir. Ancak, saglik durumu uygun oldugu



takdirde tabibin onay1 ile gegici personel isterse dogumdan onceki 3 haftaya kadar is yerinde
calisabilir. Bu durumda, gegici personelin c¢alistig1 siireler, dogum sonrasi siirelere eklenir.
Yukarida Ongoriilen stireler gegici personelin saglik durumuna gore tabip raporunda
belirlenecek miktarda uzatilabilir. Gegici personele, bir yasindan kii¢iik ¢ocuklarimi
emzirmeleri i¢in glinde toplam bir bucguk saat siit izni verilir. Siit izninin kullaniminda
annenin saat se¢cim hakki vardir.

Gorev yeri

MADDE 10 - (1) Gegici personel, ekli listede yer alan kamu kurum ve kuruluslarinin
merkez ve tagra teskilatlar1 ile kamu iktisadi tesebbiisleri hari¢ olmak iizere bagh ve ilgili
kuruluglarinda calistirilabilir. Bagh ve ilgili kuruluslarda gorevlendirilen gegici personelin
ticretleri gorevlendirildikleri kuruluglar tarafindan 6denir.

(2) Bu Karara gore iiniversitelere tahsis edilen toplam pozisyonlarda c¢alistirilacak
gecici personelin sayilari liniversiteler itibariyle Devlet Personel Baskanliginca belirlenir.

(3) Gegici personel Oncelikle en son galistiklar1 illerde, bu illerde istihdamlarinin
miimkiin olmamas1 halinde diger illerde istihdam edilir.

Sosyal sigortaya tabi olma

MADDE 11 - (1) Gegici personel, sosyal giivenlik mevzuati yoniinden 5510 sayili
Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas1 Kanunu hiikiimlerine tabidir.

Vize zorunlulugu

MADDE 12 - (1) Bu Karar uyarinca istihdam edilecek gegici personelin tip sézlesme
orneklerinin Maliye Bakanligina vize ettirilmesi zorunludur. Vize islemi yapilmadan
sozlesme yapilamaz ve herhangi bir 6demede bulunulamaz.

Atama teklifleri

MADDE 13 - (1) Devlet Personel Baskanlhifinca yapilan atama teklifleri
dogrultusunda, kurumlarca 30 giin igerisinde gegici personelin atama islemleri tamamlanarak
7201 sayili Tebligat Kanunu hiikiimlerine gore ilgiliye teblig edilir.

Ise baslama

MADDE 14 — (1) Gegici personel, atandiklar1 yerin is akitlerinin feshedildigi andaki
gorev yerlerinin yer aldig1 mahalli sinirlar i¢erisinde olmasi halinde (1 inci maddede belirtilen
Esaslarin gecici 1 inci maddesi kapsaminda olanlar ise miiracaat formunda belirttikleri
ikametgah adresindeki mahalli siirlarla ayni1 olmasi hélinde) atama emirlerinin kendilerine
teblig edildigi giinii izleyen is giinii, baska yerlerdeki gorevlere atananlar ise atama
emirlerinin kendilerine teblig tarihinden itibaren 15 giinii izleyen is giinli igerisinde ise
baslamak zorundadirlar.

(2) Personelin raporlu olmasi tebligata engel olmamakla beraber, yukarida belirtilen
siireler rapor miiddetinin bitiminde baslar.

(3) Belge ile ispatt miimkiin zorlayic1 sebepler olmaksizin siiresi icerisinde goreve
baslamayanlar ile belge ile ispati miimkiin zorlayic1 sebeplerle goreve baslamama hali iki ay1
astig1 takdirde bu kisilerin atamalar1 iptal edilir.

(4) Bu madde kapsaminda istthdam edilenlerden herhangi bir sekilde gorevinden
ayrilanlar  (askerlik hizmeti dolayisiyla ayrilanlar hari¢) ile istihdam islemleri
tamamlanmasina ragmen goreve baslamayanlar ikinci kez bu haktan faydalanamazlar.

(5) Askerlik gorevini yapmakta olanlar i¢in bu maddenin bildirim ve diger esaslara
iliskin siireleri terhislerini takip eden ayin basindan itibaren baslar.

Devlet Personel Baskanhgina bildirim

MADDE 15 - (1) Kurumlarca, atamasi yapilan personel ile atamasi yapildigir halde
goreve baslamayan personel 30 giin igerisinde Devlet Personel Baskanligina bildirilir.
Bakanliklarca bagh veya ilgili kuruluslarda gorevlendirilen personel de bagh ve ilgili
kuruluslar itibariyle ayr1 ayr1 elektronik ortamda adi gecen Baskanliga bildirilir.

Sozlesmenin sona ermesi



MADDE 16 - (1) Bu Karar kapsaminda istihdam edilecek gegici personelin hizmet
sozlesmeleri, 5510 sayil1 Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu kapsaminda
yaslilik veya malulliik ayli§ina hak kazandiklar: tarihte sona erer.

Istihdam yasag

MADDE 17 — (1) Bu Karar kapsaminda, 6zellestirme uygulamalar1 sonucunda issiz
kalan ve bilahare igsiz kalacak olan is¢iler disinda personel istihdam edilemez.

Degistirilen hiikiimler

MADDE 18- (1) 3/5/2004 tarihli ve 2004/7898 sayili Kararname eki “Ozellestirme
Uygulamalar1 Sonucunda issiz Kalan ve Bilahare Issiz Kalacak Olan scilerin Diger Kamu
Kurum ve Kuruluslarinda Gegici Personel Statiisiinde Istihdam Edilmelerine liskin Esaslar’in
1 inci maddesinin birinci fikrasinda yer alan ‘“her haliikarda bir mali yil i¢inde on ay1
gecmeyecek sekilde” ibaresi “bir mali yilda onbir ay1 gegmemek iizere” seklinde; 3 {incii
maddesinin birinci fikrasinin (a), (b) ve (c) bentlerinde yer alan “(19.000)”, “(17.000)” ve
“(15.000)” ibareleri sirastyla “(21.250)”, “(19.275)” ve “(17.275)” olarak degistirilmistir.

Yiiriirlik

MADDE 19 — (1) Bu Karar, 1/1/2010 tarihinden gegerli olmak {izere yayimi tarihinde
yirtirliige girer.

Yiiriitme

MADDE 20 - (1) Bu Karar hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir.

LISTE
Kurum Adi Adedi Sozlesme Siiresi
Adalet Bakanlig1 4.000 2010 Y1l
Milli Savunma Bakanlig1 100 2010 Yih
Icisleri Bakanlig1 3.500 2010 Y1l
Maliye Bakanlig1 1.000 2010 Y1l
Milli Egitim Bakanlig 14.000 2010 Y1l
Bayindirlik ve Iskan Bakanlig 250 2010 Y1l
Saglik Bakanlig 2.500 2010 Y1ih
Ulastirma Bakanligt 1.000 2010 Y1l
Tarim ve Koyisleri Bakanligi 1.500 2010 Y1l
Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi 200 2010 Y1l
Sanayi ve Ticaret Bakanligi 100 2010 Y1l
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi 50 2010 Y1l
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 500 2010 Y1l
Cevre ve Orman Bakanligi 2.000 2010 Yih
Yargitay Bagkanligi 130 2010 Y1l
Danistay Baskanligi 60 2010 Y1l
Devlet Personel Baskanligi 15 2010 Y1l
Tapu ve Kadastro Genel Miidiirligii 800 2010 Y1l




Genglik ve Spor Genel Miidiirligii 10 2010 Y1l
Universiteler 4.500 2010 Yili
TOPLAM 36.215

[R.G. 4 Subat 2010 — 27483]
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Karar Sayisi : 2009/15740

Ekli listede imza yeri ve tarihleri ile adlar1 yazili anlagmalarin yiiriirliige girdigi
tarihlerin ayni listede belirtildigi sekilde tespit edilmesi; Disisleri Bakanliginin anilan
listede tarih ve sayilar1 belirtilen yazilari lizerine, 31/5/1963 tarihli ve 244 sayili Kanunun
3 lincii maddesine gore, Bakanlar Kurulu’nca 4/12/2009 tarihinde kararlastirilmastir.

Abdullah GUL
CUMHURBASKANI
Recep Tayyip ERDOGAN
Basbakan
C. CICEK B. ARINC A. BABACAN M. AYDIN

Devlet Bak. ve Basb. Yrd.Devlet Bak. ve Basb. Yrd.Devlet Bak. ve Basb. Yrd. Devlet
Bakani

H. YAZICI F.N. OZAK M. Z. CAGLAYAN F. CELIK
Devlet Bakani Devlet Bakani Devlet Bakani Devlet Bakani
E. BAGIS S. A. KAVAF C. YILMAZ S. ERGIN
Devlet Bakani Devlet Bakani Devlet Bakani Adalet Bakani
M. V. GONUL S. ERGIN A. DAVUTOGLU M. SIMSEK

Milli Savunma Bakani Icisleri Bakan1 V. Disisleri Bakani Maliye Bakani
N. CUBUKCU M. DEMIR O. DINCER B. YILDIRIM
Milli Egitim BakaniBayindirlik ve Iskan BakamSaglik Bakan1 V.  Ulastirma Bakani

M. M. EKER O. DINCER N. ERGUN T. YILDIZ

Tarim ve Koyisleri BakaniCaligma ve Sos. Gliv. Bakani

Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani

E. GUNAY
Kiiltiir ve Turizm Bakani

Sanayi ve Ticaret Bakani

V. EROGLU
Cevre ve Orman Bakani



4/12/2009 TARIHLI VE 2009/15740 SAYILI

KARARNAMENIN EKI

LISTE
SIRANO ANLASMANIN IMZA ANLASMANIN ADI ANLASMANIN TEKLIF
TARIHI VE YERI YURURLUK TARIHH VE
TARIHi SAYISI
1. 3 Mart 2006 Tiirkiye Cumhuriyeti ile Ispanya Kralligt | 7 Agustos 2009 8/9/2009
Madrid Arasinda  Bilimsel ve Teknolojik Igbirligi HUM$/1184
Anlagmast
2. 23 Haziran 2000 Tiirkiye Cumhuriyeti Hitkiimeti ile Giney Afrika | 3 Agustos 2009 9/9/2009
Ankara Cumbhuriyeti Hiikiimeti Arasindaki Istisarclere HUMS/1187
Dair Protokol
3, 19 Mayis 2009 Tirkiye Cumhuriyeti Genelkurmay Bagkanhgi ve | 7 Agustos 2009 9/912009
Tirana Armavutluk  Cumhuriyeti Savunma Bakanlig: HUMS/1201
Arasindaki  Kugova  Hava  Meydammin
Modernizasyonu Hakkinda Protokol
4, 21 Kasim 2007 Tiirkiye Cumhuriyeti Hikiimeti ile Slovenya | 9 Temmuz 2009 15/9/2009
Ankara Cumhuriyeti Hiktimeti Arasinda Saghik ve Tip HUMS/1220
Alaninda Isbirligine Dair Anlasma
5. 8 Aralik 2005 Tiickiye  Cumbhuriyeti  Tanm  ve  Koyisleri | 20 Agustos 2009 23/9/2009
Kanberra Bakanhig ile Avustralya Tanm, Balikgilk ve HUMS/1289
Ormancihk Bakanlif Arasindaki Tarim Alaninda
Tcknik, Bilimsel ve Ekonomik Isbirligi Konulu
Mutabakat Zapti
6. 27 Nisan 2009 Tiickiye Cumburiyeti Hokiimeti ile Almanya | 20 Agustos 2009 9/10/2009
Istanbul Federal  Cumhuriyeti  Hikimeti  Arasinda HUMS$/1419
Savunma  Teghizatt  Aragtirma,  Gelistirme,
Urctim, Tedarik, Hizmet ici Destek ve Sinai
Isbirligi Alanmnda Isbirligi Yapmaya liskin
Anlagma
7. 12 Ekim 2004 Tirkiye Cumhuriyeti  Hikiimeti ile  Kenya 18 Mart 2009 9/10/2009
Nairobi Cumhuriyeti Hikiimeti Arasinda Ticaret ve HUMS/1239
Ekonomik [sbirligi Anlasmast
8. 10 Mayis 2004 Tirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Suriye Arap | 15 Agustos 2009 15/10/2009
Ankara Cumhuriyeti  Hitkiimeti Arasinda  Uluslararasi HUMS/1346
Karayolu Yiik ve Yolcu Tagimacilis Anlagmast
9. 26 May1s 2009 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Avrupa Toplulufw'nun | 25 Eylil 2009 19/10/2009
Britksel Rekabet  Ldebilirlik  ve  Yenilik  Cergeve HUMS/1406
Program’min  (2007-2013) Bilgi ve lletisim
Teknolojileri Politika Destek Programina Katilimi
Konusunda Tirkiye Cumhuriyeti ile Avrupa
Toplulugu Arasinda Mutabakat Zapts
10. 20 Subat 2008 Tiirkiye  Cumburiyeti ilc  Sovyet Sosyalist 16 Eyliil 2009 19/10/2009
Moskova Cumhuriycticr Birligi Arasinda Akdedilen 27 HUMS/1404
Nisan 1988 Tarihli Konsolosluk Sézlesmesinin .
Bazi Maddelerinin  Tadiline Iligkin Tiirkiye
Cumbhuriyeti ile Rusya Federasyonu Arasinda
Protokol
1. 21 Nisan 2009 Turkiye Cumburiyeti Hiktimeti ile Libnan 14 Eyliil 2009 22/10/2009
Ankara Cumhuriyeti Hikimeti  Arasinda  2009-2011 HUMY/1412
Yillarim Kapsayan Turistik Isbirligi Anlagmast
Uygulama Protokolii
12. 21 Nisan 2009 Tiirkiye Cumburiyeti  Hitkiimeti ile Liibnan 17 Eyliil 2009 22/10/2009
Ankara Cumhuriyeti  Hikimeti ~ Arasinda  Teknik HUMS/1413
Diizenlemeler,  Standardizasyon,  Metroloji,

Akreditasyon  ve  Uygunluk  Degerlendirmesi
Alanlarinda isbirligine Dair Mutabakat Zapt:




[R.G. 10 Subat 2010 — 27489]

Yargitay Uyeligine Se¢me Karari

Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu Baskanligindan:
Karar Tarihi :18.01.2010

Karar No :55

Yargitay’da bos bulunan 34 (otuzdort) iiyelik i¢in gizli oyla yapilan se¢im sonucunda,
1- Ankara Hakimi 20865  Haci Hiiseyin UNALDI
2- Ankara C.Bassavcisi 21948 Hiiseyin BOYRAZOGLU
3- Kadikoy Hakimi 21984  Aysel KOCAK

4- Sartyer Hakimi 23080  Mehmet ERDOGAN

5- Ankara Hakimi 23094 Inci AYTAC

6- Izmir Hakimi 23778  Mustafa AYSAL

7- Ankara Hakimi 24379  Mehmet Nuri OZTURK
8- Ankara Hakimi 24456  Beyhan AZMAN

9- Ankara Tic.Mah.Bsk. 25177 Refik Cemal HANEDAN
10- Ankara Tic.Mah.Bsk. 25567 Leyla Elen KOKSAL

11- Kartal Hakimi 25642 Selma BELLEK

12- Izmir Hakimi 27830  Birol SONER

13- Bakirkdy Tic.Mah.Bsk. 28124  Ali INCEMAN

14- Bakirkdy Hakimi 28162 Mehmet CAMUR

15- Uskiidar ACM Bsk. 28356  Meryem USTUNER

16- Ankara Hakimi 28532 Nilgiin Zehra CANLI

17- Istanbul Tic.Mah.Bsk. 29307 Ayse SENTURK

18- Bakirkdy Tic.Mah.Bsk. 30151 Belkis KARAKAS

19- Izmir Hakimi 30254 frfan OKUR

20- Ankara Tic.Mah.Bsk. 30642 Ahmet TUNCAY

21- Karsiyaka ACM Bsk. 30696 Mehmet AKARCA

22- Mugla ACM Bsk. 31539  Mustafa Ismet YORUK
23- Yargitay Cumhuriyet Savcisi23746 M. Sebnem GUNAYDIN
24- Yargitay Tetkik Hakimi 27595 Yakup ATA

25- Yargitay Tetkik Hakimi 27743  Ahmet KARADAVUT
26- Yargitay Tetkik Hakimi 27790  Ayse TARTICI CEVIKBAS
27- Yargitay Tetkik Hakimi 29143 Fahri AKCIN

28- Yargitay Tetkik Hakimi 29348 Dog. Dr. Adnan DEYNEKLI
29- Yargitay Tetkik Hakimi 29378  Ali ORHAN

30- Yargitay Tetkik Hakimi 30131 Fikriye ERNALBANT
31- Yargitay Tetkik Hakimi 31551 Mete DUMAN

32- Adalet Basmiifettisi 22819 Halit BAYSOY
33- Hukuk Isleri Genel Midiir Yrd. 27811 Hiisnit UGURLU

34- Adalet Bakanligi Miistesar Yardimci1s130927 Hiiseyin YILDIRIM'm,
Yargitay liyeligine secilmelerine karar verilmistir.

[R.G. 28 Ocak 2010 — 27476]




Tuzikler

Karar Sayisi : 2010/9

Ekli “Tasfiye Tiiziigliniin Yiriirlikten Kaldirilmasina Dair Tiizikiin yiiriirliige
konulmasi; Devlet Bakanliginin 21/8/2009 tarihli ve 3267 sayil1 yazisi lizerine, Bakanlar
Kurulu’nca 4/1/2010 tarihinde kararlastiriimistir.

Abdullah GUL
CUMHURBASKANI
Recep Tayyip ERDOGAN
Basbakan
C. CICEK B. ARINC A. BABACAN M. AYDIN

Devlet Bak. ve Basb. Yrd.Devlet Bak. ve Basb. Yrd.Devlet Bak. ve Basb. Yrd. Devlet
Bakani

H. YAZICI F.N. OZAK M. Z. CAGLAYAN F. CELIK
Devlet Bakani Devlet Bakani Devlet Bakani Devlet Bakani
E. BAGIS S. A. KAVAF C. YILMAZ S. ERGIN
Devlet Bakani Devlet Bakani Devlet Bakani Adalet Bakani
M. V. GONUL B. ATALAY A. DAVUTOGLU M. SIMSEK
Milli Savunma Bakani I¢isleri Bakan1 Disisleri Bakani Maliye Bakani
N. CUBUKCU M. DEMIR R. AKDAG B. YILDIRIM
Milli Egitim BakaniBayindirlik ve Iskin BakanmiSaglik Bakani Ulastirma Bakani
M. M. EKER O. DINCER N. ERGUN T. YILDIZ
Tarim ve Koyisleri BakaniCaligma ve Sos. Giiv. Bakani Sanayi ve Ticaret Bakam

Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani

E. GUNAY V. EROGLU
Kiiltiir ve Turizm Bakan1 ~ Cevre ve Orman Bakani

TASFIYE TUZUGUNUN YURURLUKTEN KALDIRILMASINA
DAIR TUZUK
MADDE 1 - 24/11/2000 tarih ve 2000/1724 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile
yiiriirliige konulan Tasfiye Tiiziigl ytrirliikkten kaldirilmistir.
MADDE 2 — Danistayca incelenmis olan bu Tiiziik yayimu tarihinde ylirtirliige girer.
MADDE 3 — Bu Tiiziik Hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir.

[R.G. 5 Subat 2010 — 27484]
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Karar Sayisi1 : 2010/10



Ekli “Posta Tiiziglinde Degisiklik Yapilmasima Dair Tiiziik”lin yiiriirlige konulmast;
Ulastirma Bakanligmin 9/10/2009 tarihli ve 2523 sayili yazisi lizerine, 5584 sayili Posta
Kanununun 67 nci maddesine gore, Bakanlar Kurulu’'nca 4/1/2010 tarihinde
kararlastirilmastir.

POSTA TUZUGUNDE DEGISIKLiK YAPILMASINA
DAIR TUZUK
MADDE 1 — 27/3/1973 tarih ve 7/6156 sayili Bakanlar Kurulu Karariyla yiiriirliige
konulan Posta Tiiziigliniin 154 iincli maddesinin ikinci fikrasinda yer alan “yakilir” sozciigi
“imha edilir” seklinde degistirilmistir.
MADDE 2 — Danistayca incelenmis olan bu Tiiziik yayimi tarihinde yiiriirliige girer.
MADDE 3 — Bu Tiiziik hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir.

[R.G. 5 Subat 2010 — 27484]

Yonetmelikler

Karar Sayisi1 : 2010/1
Ekli “Aklama Sucu Incelemesi Hakkinda Y&netmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair

Yonetmelik”in yiirtirlige konulmasi; Maliye Bakanliginin 4/12/2009 tarihli ve 15456 sayili
yazisi1 iizerine, 5549 sayili Sug¢ Gelirlerinin Aklanmasinin Onlenmesi Hakkinda Kanunun 19
uncu ve 27 nci maddelerine gore, Bakanlar Kurulu’nca 4/1/2010 tarihinde kararlastirilmistir.

AKLAMA SUCU INCELEMESI HAKKINDA YONETMELIKTE DEGISIiKLiK
YAPILMASINA DAIR YONETMELIK

MADDE 1 - 3/7/2007 tarihli ve 2007/12454 sayili Bakanlar Kurulu Karar ile
yiiriirliige konulan Aklama Sucu Incelemesi Hakkinda Yonetmeligin 16 nci maddesine
asagidaki fikra eklenmistir.

“(2) Baskanlik, aklama ve teroriin finansmanmi sug¢u kapsaminda kendisine intikal
ettirilen kararlar ve almman bildirimlerden hareketle, aklama ve terdriin finansmaniyla
miicadele sisteminin etkinligini 6lgmeye yonelik olusturulacak istatistiki verileri yayimlamaya
yetkilidir.”

MADDE 2 — Bu Yonetmelik yayimi tarihinde yiirtirliige girer.

MADDE 3 — Bu Yonetmelik hiikiimlerini Maliye Bakani yiiriitiir.

[R.G. 5 Subat 2010 — 27484]
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Karar Sayisi : 2010/2
Ekli “Mal Bildiriminde Bulunulmas1 Hakkinda Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina

Dair Yonetmelik”in yiiriirlige konulmasi; Adalet Bakanliginin 24/12/2009 tarihli ve 6306
sayill yazisi iizerine, 3628 sayili Mal Bildiriminde Bulunulmasi, Riisvet ve Yolsuzluklarla
Miicadele Kanununun 22 nci maddesine gore, Bakanlar Kurulu’nca 4/1/2010 tarihinde
kararlastirilmastir.



MAL BiLDiRjMiNDE BULUNULMASI HAKKINDA YONETMELIKTE
DEGISIKLIK YAPILMASINA DAIR YONETMELIK

MADDE 1 - 10/8/1990 tarihli ve 90/748 sayili Bakanlar Kurulu Karar ile yiiriirliige
konulan Mal Bildiriminde Bulunulmasi Hakkinda Yonetmeligin eki “Mal Bildirimi
Formu”nda yer alan “NUFUS CUZDAN SERI NO” ibareleri “TURKIYE CUMHURIYETI
KIMLIK NUMARASI” olarak degistirilmistir.

MADDE 2 — Bu Yonetmelik yayimi tarihinde yiirtirliige girer.

MADDE 3 — Bu Yonetmelik hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir.

[R.G. 5 Subat 2010 — 27484]

Adalet Bakanligindan:
ADALET BAKANLIGI PERSONELiIi GOREVDE YUKSELME VE UNVAN
DEGISIKLiGIi YONETMELIGINDE DEGIiSiKLiK YAPILMASINA
DAIR YONETMELIK

MADDE 1 — 25/3/2004 tarihli ve 25413 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Adalet
Bakanlig1 Personeli Gorevde Yiikselme ve Unvan Degisikligi Yonetmeliginin ekinde yer alan
EK-1 sayil1 Degerlendirme Formunun degerlendirme kistaslart boliimiiniin (8) numarali kismi
asagidaki sekilde degistirilmistir.

8. Gorevde yiikselme egitimi programindan ilisigi kesilenler ile
gorevde yilikselme egitimine katildigi halde, gorevde yiikselme
sinavlarina mazeretsiz olarak katilmayanlar (Ayn1 veya benzer unvanlar
icin kullanilir) -5

a) Egitim programindan ilisigi kesilenler i¢in -3

b) Mazeretsiz katilmadigi her bir sinav i¢in

MADDE 2 — Bu Yonetmelik yayimi tarihinde yiirtirliige girer.
MADDE 3 — Bu Yonetmelik hiikiimlerini Adalet Bakani yiiritiir.

[R.G. 14 Subat 2010 — 27493]
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Karar Sayis1 : 2010/38

Ekli “Yurtdisinda Siirekli Gorevlendirilecek Personel Hakkinda Yonetmelikte
Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik”in yiiriirliige konulmasi; 657 sayili Devlet
Memurlar1 Kanunu ve 189 sayili Kanun Hiikmiinde Kararnameye gore, Bakanlar Kurulu’nca
4/1/2010 tarihinde kararlastirilmistir.

Abdullah GUL

CUMHURBASKANI
Recep Tayyip ERDOGAN



Bagbakan

C. CICEK B. ARINC A. BABACAN M. AYDIN
Devlet Bak. ve Basb. Yrd.Devlet Bak. ve Basb. Yrd.Devlet Bak. ve Basb. Yrd. Devlet
Bakani

H. YAZICI F.N. OZAK M. Z. CAGLAYAN F. CELIK
Devlet Bakani Devlet Bakani Devlet Bakani Devlet Bakani
E. BAGIS S. A. KAVAF C. YILMAZ S. ERGIN
Devlet Bakani Devlet Bakani Devlet Bakani Adalet Bakani

M. V. GONUL B. ATALAY A. DAVUTOGLU M. SIMSEK
Milli Savunma Bakan1 Icisleri Bakani Disisleri Bakani Maliye Bakani

N. CUBUKCU M. DEMIR R. AKDAG B. YILDIRIM
Milli Egitim BakaniBayindirlik ve Iskan BakaniSaglik Bakani Ulastirma Bakani

M. M. EKER O. DINCER N. ERGUN T. YILDIZ
Tarim ve Koyisleri BakaniCalisma ve Sos. Gliv. Bakani Sanayi ve Ticaret Bakam
Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani
E. GUNAY V. EROGLU
Kiilttir ve Turizm Bakant1 Cevre ve Orman Bakani

YURTDISINDA SUREKLI GOREVLENDIRILECEK PERSONEL HAKKINDA
YONETMELIKTE DEGIiSIKLIK YAPILMASINA DAIR YONETMELIK

MADDE 1 - 28/7/2006 tarihli ve 2006/11534 sayili Bakanlar Kurulu Karar1 ile
yiirtirliige konulan Yurtdisinda Siirekli Gorevlendirilecek Personel Hakkinda Yo6netmeligin 2
nci maddesinin ikinci fikras1 agagidaki sekilde degistirilmistir.

“(2) Tiirk Silahli Kuvvetleri, Disisleri Bakanlhigi, Milli istihbarat Teskilat1 Miistesarlig1,
Hazine Miistesarligi, Dis Ticaret Miistesarligi ve Emniyet Genel Miidiirliigii personeli
hakkinda bu Y6netmelik hiikiimleri uygulanmaz.”

MADDE 2 — Aym1 Yoénetmeligin 5 inci maddesinin birinci fikrasinin (f) bendi, 7 nci
maddesinin birinci fikrasinin (g) ve (h) bentleri ile ayn1 Yonetmelige ekli (1) sayili cetvelin
Hazine Miistesarligina ait (7) numarali boliimii ve (2) sayili cetvelin Hazine Miistesarligina ait
(7) numarali boliimii yiirtirlikten kaldirilmistir.

MADDE 3 — Bu Yonetmelik yayimi tarihinde yiiriirliige girer.

MADDE 4 — Bu Yonetmelik hiikiimlerini Bakanlar Kurulu ytirtitiir.

[R.G. 30 Ocak 2010 — 27478]
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Bilgi Teknolojileri ve Ileti§im Kurumundan:
ELEKTRONIK HABERLESME HiZMETLERININ YURUTULMESINDE

GECIS HAKKINA DAIR YONETMELIK

BIRINCI BOLUM
Amag, Kapsam, Dayanak ve Tanimlar
Amag
MADDE 1 - (1) Bu Yonetmeligin amaci, elektronik haberlesme hizmetlerinin
yiiriitiilmesinde, isletmecilerin hizmetin gerektirdigi her tiirlii elektronik haberlesme sebeke
ve/veya altyapisini ve bunlarin destekleyici ekipmanlarin1 kurabilmeleri ve kullanabilmeleri
icin gerekli olan ge¢is hakkina dair usul ve esaslar1 diizenlemektir.



Kapsam

MADDE 2 - (1) Bu Yonetmelik, ilgili mevzuat ve Kurum tarafindan yapilan
yetkilendirme c¢ergevesinde elektronik haberlesme hizmeti veren ve/veya elektronik
haberlesme sebekesi saglayan ve altyapisini isleten isletmeciler ile kamuya ait ya da kamunun
ortak kullaniminda olan tasinmazlar da dahil olmak {izere altindan, iistiinden, iizerinden
elektronik haberlesme altyapisinin  gecirilecegi taginmazin sahipleri ve/veya tasinmaz
tizerinde hak sahiplerinin, gecis hakkindan kaynaklanan hak ve ytlikiimliiliikleri ile bu hak ve
yiikiimliiliiklere iligskin usul ve esaslar1 kapsar.

Dayanak

MADDE 3 - (1) Bu Yonetmelik, 5/11/2008 tarihli ve 5809 sayili Elektronik
Haberlesme Kanununun 6 nc1 maddesinin birinci fikrasinin (g) ve (v) bentleri ile 2 nci Kisim
4 lincli Boliim hiikiimlerine dayanilarak hazirlanmistir.

Tammlar

MADDE 4 — (1) Bu Yonetmelikte gecen,;

a) Bakanlik: Ulagtirma Bakanligini,

b) Devletin hiikiim ve tasarrufu altindaki yer: Tiirk Medeni Kanunu ile diger kanunlarda
Devletin hiikiim ve tasarrufu altinda oldugu belirtilen yerleri,

c¢) Elektronik haberlesme altyapisi: Elektronik haberlesmenin, iizerinden veya
araciligryla gergeklestirildigi anahtarlama ekipmanlari, donanim ve yazilimlar, terminaller ve
hatlar da dahil olmak iizere her tiirlii sebeke birimlerini, ilgili tesisleri ve bunlarin biitiinleyici
parcalarini,

¢) Elektronik haberlesme sebekesi: Bir veya daha fazla nokta arasinda elektronik
haberlesmeyi saglamak icin bu noktalar arasi baglantiy1 teskil eden anahtarlama ekipmanlari
ve hatlar da dahil olmak iizere her tiirlii iletim sistemleri agini,

d) Gegis hakki: Isletmecilere, elektronik haberlesme hizmeti sunmak icin gerekli sebeke
ve altyapry1r kurmak, kaldirmak, bakim ve onarim yapmak ve benzeri amagclar ile kamu ve
0zel miilkiyet alanlarinin altindan, {istiinden, {izerinden ge¢meleri i¢in taninan haklari,

e) Gecis hakki bedeli: Isletmecinin, gecis hakki karsiliginda gecis hakki saglayicisina
odeyecegi bedeli,

f) Gecis hakki saglayicisi: Gegis hakkina konu olan kamuya ait ya da kamunun ortak
kullaniminda olan tasinmazlar da dahil olmak iizere, tasinmazin sahipleri ve/veya taginmaz
tizerindeki hak sahiplerini,

g) Hazine: Genel biitce kapsamindaki kamu idareleri agisindan Devlet tiizel kisiliginin
adini,

&) Hazinenin 6zel miilkiyetindeki tasinmaz: Tapuda Hazine adina tescilli tasinmazlari,

h) Isletmeci: Yetkilendirme gercevesinde elektronik haberlesme hizmeti sunan ve/veya
elektronik haberlesme sebekesi saglayan ve altyapisini isleten sirketi,

1) Kanun: 5/11/2008 tarihli ve 5809 sayil1 Elektronik Haberlesme Kanunu’nu,

i) Kurum: Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumunu,

j) Kurul: Bilgi Teknolojileri ve iletisim Kurulunu,

k) Taraflar: Isletmeci ile gecis hakki saglayicisini,

1) Tasinmaz sahibi: Maliki olduklar1 tasinmazlari, gecis hakki kapsaminda kullanilacak
olan gercek kisiler, 6zel hukuk tiizel kisileri ile kamu kurum ve kuruluslarini,

m) Tasinmaz lizerinde hak sahibi: Gegis hakkina konu olan taginmaz iizerinde sinirh
ayni hak sahibi olan gercek kisiler, 6zel hukuk tiizel kisileri ile kamu kurum ve kuruluglarini

ifade eder.

(2) Yonetmelikte gegen ve yukarida yer almayan tanimlar igin ilgili mevzuatta yer alan
tanimlar gegerlidir.

IKINCI BOLUM
Gecis Hakkinin Kapsam ve ilkeler



Gecis hakkinin kapsami

MADDE 5 — (1) Gegis hakki; elektronik haberlesme hizmeti vermek amaciyla, her tiirlii
elektronik haberlesme altyapisin1 ve bunlarin destekleyici ekipmanlarini, kamu ve/veya 6zel
miilkiyete konu tasinmazlarin altindan, {istiinden, {izerinden gecirme ve bu altyapiy1 kurmak,
degistirmek, sokmek, kontrol, bakim ve onarimlarini saglamak ve benzeri amagclarla s6z
konusu miilkiyet alanlarin1 bu Kanun hiikiimleri ¢ercevesinde kullanma hakkini kapsar.

ilkeler

MADDE 6 — (1) Gegis hakki uygulamasinda;

a) Ulke kaynaklarmin etkin ve verimli kullanilmast,

b) Etkin ve siirdiiriilebilir rekabet ortaminin saglanmasi,

¢) Gegis hakkinin kullanilmasinin 6ncelikle taraflarin anlagsmasina bagli olmasi,

¢) Taleplerin teknik agidan miimkiin, ekonomik agidan orantili ve makul olmasi,

d) Tesis paylagimi ve ortak yerlesime oncelik verilmesi,

e) Gegis hakkiin kullannminin tasinmaza kalici zarar vermemesi ve gegis hakki
saglayicisinin bu tasinmaz lizerindeki haklarinin kullanimini siirekli bigimde aksatmamasi,

f) Cevre korumaciligi, sehir ve iilke planlamaciligindan kaynaklanan 6zel kosullarin géz
ontinde tutulmasi

ilkeleri esas alinir.

(2) Gegis hakki uygulamasinda, ilgili diger mevzuattan kaynaklanan hiikiimler ile
savunma, milli glivenlik, kamu diizeni gerekleri ve acil durum ihtiyaclarindan kaynaklanan
sartlar saklidir.

UCUNCU BOLUM
Gegis Hakkina fliskin Anlasma ve Bedeller

Anlasma serbestisi

MADDE 7 — (1) Taraflar, ilgili mevzuata ve Kurum diizenlemelerine aykiri olmamak
kosulu ile 22/11/2001 tarihli ve 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu hiikiimleri sakli olmak
tizere gecis hakkina iligkin anlagsma serbestisine sahiptirler.

Gecis hakki bedeline dair ilkeler

MADDE 8 — (1) Gegis hakki saglayicisinin talep edebilecegi gecis hakki bedeli, taraflar
arasinda, bu Yonetmelikte yer alan ilkeler ¢ergevesinde ve hakkin kétiiye kullanimina yol
acmayacak sekilde serbestge belirlenir. Talep edilen gegis hakki bedelinin fahis ve ekonomik
acidan orantisiz mahiyette olmamasi esastir.

(2) Fizibilite, inceleme, tetkik, ruhsat, zemin tahrip bedeli, yer degisikligi bedeli, var
olan faaliyeti durdurma bedeli ve benzeri adlarla alinan iicretler ve tazminatlar, taraflar
arasinda yapilan gegis hakki anlagmasinda aksi belirtilmedigi siirece isletmeci tarafindan
karsilanir.

Taraflarin anlasamamasi

MADDE 9 — (1) Taraflarin anlasamamalari durumunda, ilgili kanunlar ¢er¢evesinde
anlagsmazligin halli yetkili yarg1 yerlerince saglanir.

DORDUNCU BOLUM
Yiikiimliiliikler

Gegcis hakki saglayicisinin yiikiimliiliikleri

MADDE 10 - (1) Gegis hakk: saglayicisi, gecis hakki uygulamasinda bu Yonetmelikte
belirtilen ilkelere uymakla yiikiimliidiir. Teknik olarak imkan dahilinde, seceneksiz ve
ekonomik agidan orantisiz maliyetler ihtiva etmeyen gecis hakki talepleri, tasinmaza kalict
zarar verilmemesi ve bu tasinmaz iizerindeki haklarin kullaniminin siirekli bicimde
aksatilmamasi kosuluyla, hakli sebepler sakli kalmak kaydiyla, gecis hakki saglayicisi
tarafindan kabul edilir.

(2) Gegis hakkr saglayicisi bir kamu kurum veya kurulusu ise, kendisine yapilan gecis
hakki talebini igeren basvurular1 Oncelikli olarak ve gecikmeye mahal vermeden



degerlendirmekle ve altmis giin i¢inde sonuglandirmakla ve benzer konumdaki isletmeciler
arasinda ayrim gozetmeksizin seffaf davranmakla yiikiimliidiir.

(3) Gegis hakki saglayicisi, isletmecinin  gecis hakki kapsaminda yliriitecegi
faaliyetlerin, kesintisiz ve gilivenli bir sekilde gerceklestirilmesini saglamak amaciyla,
masraflar isletmeci tarafindan karsilanmak tizere, gerekli tiim 6nlemleri alir veya alinmasina
1zin verir.

(4) Gegis hakki saglayicisi, gecis hakkina konu olan taginmaz iizerindeki haklarini
kullanirken isletmecinin gecis hakki kapsaminda yiiriitecegi faaliyetler ile isletmeciye ait
elektronik haberlesme altyapisini tehlikeye diisiiriicii veya zarar verici islemlerden kaginmakla
yiikiimliidiir. Gegis hakki saglayicisi, isletmeciye ait elektronik haberlesme sebeke ve/veya
altyapisinda yol ac¢tig1 zararlar1 yukaridaki tiglincii fikra hiikiimleri sakli kalmak sartiyla en
kisa siire igerisinde tazminle ylikiimliidiir.

(5) Gegis hakki saglayicisi, gecis hakkina konu olan taginmaz iizerindeki haklarini
kullanirken isletmeciye ait elektronik haberlesme sebeke, altyapir ve bunlarin destekleyici
ekipmanlarinin hakli sebeplerle yerinin degistirilmesi ve benzeri taleplerde bulunmasi
halinde, keyfiyeti isletmeciye 15 giin 6nceden haberdar eder. Gegis hakki saglayicisi bu
islemleri elektronik haberlesme sebeke, altyapr ve bunlarin destekleyici ekipmanlarini
tehlikeye diisiiriicii veya zarar verici olmamak ve isletmeciyi haberdar etmek kaydiyla bizzat
yerine getirebilir veya bu islemlerin yapilmasini isletmeciden talep edebilir. Aksi
belirtilmedigi siirece, gecis hakki saglayicisinin s6z konusu taleplerinden kaynaklanan tiim
masraflar gegis hakki saglayicisi tarafindan karsilanir.

Isletmecinin yiikiimliiliikleri

MADDE 11 — (1) Isletmeci, gecis hakkin1 hukuka uygun olarak temin etmekle, gecis
hakk1 uygulamasinda bu Yonetmeligin 6 nc1 maddesinde belirtilen ilkelere uymakla ve gecis
hakkin1 kullanirken taginmaza ve/veya tasinmaz iizerinde tesis edilmis bulunan diger
altyapilara verecegi her tiirlii zarar1 en geg bir ay i¢cinde tazmin etmekle ylikiimliidiir.

(2) Isletmeci, Kurum tarafindan istenmesi halinde yapilan gecis hakkina iliskin anlasma
ile ekleri ve degisikliklerini, her tiirlii bilgi, belge ile yazigmalar1 verilen siire icerisinde
Kuruma bildirmekle yiikiimliidiir.

(3) Isletmeci ilgili tasmmaz iizerinde elde ettigi gecis hakkini ve/veya gegis hakki
anlagsmasini, aksi kararlastirilmadigi slirece gegis hakki saglayicisinin izni olmaksizin bir
ticlincii kisiye devredemez.

Taahhiitname ve bilgi formu

MADDE 12 — (1) Isletmeci, gecis hakkini kullanmaya baslamadan 6nce, Ek-1’de yer
alan “Taahhiitname ve Bilgi Formu”nu diizenler ve Kurumca talep edilmesi halinde Kuruma
sunar.

BESINCI BOLUM
Cesitli ve Son Hiikiimler

Tesis paylasimi ve ortak yerlesimin onceligi

MADDE 13 — (1) Gegis hakki kapsaminda kullanilacak bir taginmaz iizerinde Kanun ve
Kurum diizenlemeleri ¢ercevesinde, Kurum tarafindan ortak yerlesim ve tesis paylagimi
yiikiimliiligline karar verilmis bir elektronik haberlesme sebekesi ve/veya altyapisi bulunmasi
halinde, isletmeci gecis hakk: talebinde bulunmadan 6nce ortak yerlesim ve tesis paylasimina
oncelik verir.

(2) Gegis hakkmna konu taginmaz iizerindeki ortak yerlesim ve tesis paylasimi
ylikiimliiligliniin uygulanmasimin olanaksiz oldugu veya s6z konusu yiikiimliiliigiin
kaldirildig1 durumlarda bu Yo6netmeligin sair hiikiimleri uygulanir.

Kamulastirma

MADDE 14 — (1) Kamulastirmaya iliskin her tiirlii islem, Kanunun 30 uncu maddesinin
birinci fikrasi uyarinca yiirtitiliir.



(2) Kanunda 6ngoriilen faaliyetler ile ilgili olarak isletmeci tarafindan Hazinenin 6zel
miilkiyetindeki veya Devletin hiikiim ve tasarrufu altindaki tasinmazlar {izerinde irtifak hakk1
tesisi, kullanma izni verilmesi veya kiralama yapilmasina ihtiya¢ duyulmasi halinde, Ek-1’de
yer alan Taahhiitname ve Bilgi Formu ¢ercevesinde Kurumdan talepte bulunulur. Kurumca
gerek goriilmesi halinde isletmeciden ilave bilgi ve belge istenebilir. Gegis hakki talebinin bu
Yonetmelige uygunlugunun Kurul tarafindan degerlendirilerek kabul edilmesi halinde s6z
konusu talep Maliye Bakanligina iletilir. Buna iliskin her tiirlii islem, Kanunun 30 uncu
maddesinin ikinci fikrasi uyarinca yriitiiliir.

Cevrenin korunmasi

MADDE 15 - (1) Gegis hakki kapsaminda taninan haklarin kullanimi sirasinda gegis
yollarinda ve etrafinda bulunan agaglarin ve gevresel degerlerin korunmasi esastir. Elektronik
haberlesme sebekesi ve/veya altyapisinin tesisi ve kamu hizmetinin kesintiye ugramamasi
amactyla, soz konusu sebeke ve/veya altyapmin kurulmasi veya kaldirilmasina engel olma
veya altyapida ariza dogmasina sebep olma gibi hallerde, oncelikli olarak agacin bagka bir
yere taginmasi saglanir. Bunun miimkiin olmamasi durumunda budama, kesme ve benzeri
islemler zorunluluk oraninda yapilabilir. Bu islemlerin oncelikle aga¢ sahibi tarafindan
yapilabilmesi i¢in ihtaren on bes giinliik bir siire taninir. Bu siire sonunda, hi¢ yapilmamis
veya yetersiz yapilmigsa, isletmeci bu islemleri kendisi yapar. S6z konusu islemlerden
kaynaklanan her tiirlii zarar ve masraf igletmeci tarafindan karsilanir.

(2) Gegis hakki uygulamasinda dogal ve tarihi eser niteligindeki varliklarla kiiltiir
varliklarinin korunmasina iliskin mevzuat hiikiimleri saklidir. Bu konuda alinmasi gereken
izinlere iligkin basvurular ilgili kurulusca altmis giin i¢inde sonuglandirilir.

Diger altyapilarla iliskili durumlar

MADDE 16 — (1) Isletmeciye ait elektronik haberlesme sebekesi, altyapisi ve bunlarm
destekleyici ekipmanlari, gecis hakkinin kullanilacagi tasinmaz iizerinde halihazirda bulunan
kanalizasyon, su, gaz kanallari, demiryollar1, elektrik tesisleri, diger elektronik haberlesme
altyapisi ve benzeri kamu hizmeti altyapisina zarar vermeyecek sekilde ve mesafede tesis
edilir. Yeni sebeke ve/veya altyap1 tesis edecek isletmeci, ilgili kamu kurum ve kurulusu ile
gerekli koordinasyonu saglayarak hareket eder. Zaruri hallerde s6z konusu kamu hizmetinin
kesintiye ugramamasi i¢in alinacak 6nlemlerden dogan masraflar1 gecis hakkini kullanan taraf
tazmin eder.

(2) Gegis hakkimin kullanimi sirasinda s6z konusu tasinmaz {izerinde bulunan kamu
hizmeti altyapisinda yer degistirme, sokme ve benzeri durumlarin zorunlu olmasi halinde,
isletmeci s6z konusu kamu hizmeti altyapisi ile ilgili kurumu veya kurulusu on bes giin
onceden haberdar eder. Kamu hizmetini saglayan ilgili kurum veya kurulus, durumun
kendisine yazili bildirimini izleyen on bes giin icinde isletmeciye bildirecegi karar uyarinca
yukarida belirtilen islemleri bizzat yerine getirebilecegi gibi, bu islemlerin yapilmasi
esnasinda kendi uzmanlarimi da bulundurabilir. Isletmeci, belirtilen calismalarin
gergeklestirilmesinden sonra taginmazi ve ilizerindeki sair kamu hizmeti altyapisini en kisa
siirede onceki durumuna getirmekle yiikiimliidiir. Caligmalardan kaynaklanan tiim masraflar
isletmeci tarafindan karsilanir.

(3) Isletmeci, gegis hakki uygulamasinda yukarida ifade edilen yiikiimliiliigiin yerine
getirilmesini teminen, talep edilmesi halinde ilgili kamu kurum ve kuruluguna taahhiitname
vermek zorundadir.

Yetkilendirmenin devri halinde gecis hakki anlasmasi

MADDE 17 - (1) Yetkilendirmenin devri halinde kamu hizmetinin kesintiye
ugramamasi icin, gecis hakki saglayicist tarafindan aksi ileri siiriilmedigi miiddetge gecis
hakk1 anlasmasinin, gec¢is hakki saglayicisi ile yeni isletmeci arasinda da ayni sartlarda gegerli
olacagi kabul olunur.

Yiiriirliikten kaldirilan yonetmelik



MADDE 18 — (1) 2/5/2006 tarihli ve 26156 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak
yiiriirliige giren Telekomiinikasyon Hizmetlerinin Yiiriitilmesinde Gegis Hakkina Iliskin
Yonetmelik, bu Yonetmeligin yayimi tarihi itibariyle yiirtirliikten kaldirilmustir.

Yiiriirlik

MADDE 19 — (1) Maliye Bakanlig1 ve Sayistayin gorligleri alinan bu Yonetmelik
yayimu tarihinde yiiriirliige girer.

Yiiriitme

MADDE 20 — (1) Bu Yonetmelik hiikiimlerini Kurul Baskani yiiriitiir.

EK-A
Taahhiitname ve Bilgi Formu
............. tarihli ve ............ sayilt .......................... bildirim/kullanim hakk1
SF:1 0110 FOS (Ltd. Sti./A.S.)olarak .......................
....... miilkiyetindeki/hiikiim ve tasarrufu altindaki
V€ tttettenteetteete e e et e e te e teeate st e beeat e teeateeste st enteen e e st enteeste st enteent e st enteente st enteenee st enteeste st enseeneenseenee
...cografi hat* lizerindeki, detay ve tatbikat
PTOJEST tevtieiieeitieeiee ettt ettt ettt et et tarafindan onayl tasinmaz {izerinde,

elektronik haberlesme sebeke ve/veya altyapisini ve bunlarin destekleyici ekipmanlarini
doseyecegimizi bildiririz. Bu kapsamda, Bilgi Teknolojleri ve Iletisim Kurumu’nun (Kurum)
tiim diizenlemelerine ve sair kamu kurum ve kuruluslarinin ilgili diizenlemelerine
uyacagimizi; Kurum ve ilgili kamu kurumlar ile gecis hakkindan (GH) etkilenen sair
kisilerden ilgili mevzuat uyarinca alinmasi gerekli izin, ruhsat ve/veya onay belgelerini
bizzat temin edecegimizi taahhiit ederiz.

GH talebinin kapsami ve siiresi :

GH kapsaminda kullanilacak taginmaz {izerinde mevcut bir elektronik haberlesme sebeke
ve/veya altyapisi

Yoktur. ()

Vardir. ()

Mevcut elektronik haberlesme sebeke ve/veya altyapisinin

GH kapsaminda kullanilacak tasinmaz {izerinde mevcut bir elektronik haberlesme sebeke
ve/veya altyapisi olmasina ragmen, tesis paylasimi ve ortak yerlesime gidilmemis olmasinin
nedeni (teknik, ekonomik vs.) asagida belirtilmistir:

GH kapsaminda kullanilacak tasinmaz, s6z konusu elektronik haberlesme hizmeti amaciyla
kullanima teknik ag¢idan uygundur. Detaylar asagida verilmektedir:




GH kapsaminda kullanilacak tasinmaz, s6z konusu elektronik haberlesme hizmetinin
verilebilmesi i¢in alternatif yollar arasinda en uygunudur. ( )

GH kapsaminda kullanilacak tasinmaz, s6z konusu elektronik haberlesme hizmetinin
verilebilmesi i¢in alternatifsizdir. ( )

Teknik olarak aciklamasi asagidadir:

S6z konusu tasinmazda GH kullanimindan kaynaklanabilecek her tiirlii zararin, en kisa stirede
tazmin edilecegini taahhiit ederiz.

Asagida belirtilenler dahil ancak bunlarla simirli olmamak iizere, Kurumun talep edecegi her
tiirli bilgi ve belge, Kurum’un talep etmesi halinde ve Kurumca belirtilecek siire icerisinde
Kuruma bildirilecektir.
* GH’den etkilenen arazilerin planlar1 ve miilkiyet durumlarini agiklayan belgeler,
* Yeralty, yeriistii, havai gegitlerin ve tesislerin niteligini belirten detayli projeler,
» Etkilenen diger kamu ve 6zel taraflarin bu konuda izin, ruhsat, onay verdiklerini
gosteren belgeler,
* Verilmis zarar var ise tazmin edildigini, giderildigini gosterir belgeler,
* GH nedeniyle taraflarca agilan adli, idari davalar ile diger idari ve 6zel bagvurulara
iligkin belgeler

Diger
AGIKIAMALAT ..ottt ettt ettt e et e s aa e et e e e abeesbeessaeetaeeabeenbeeenneesaennbeen

Imza




*Irtifak hakki kurulacak, kullanma izni veya kiralama talep edilen tasmnmazin/alanin;
Ili :

flgesi

Mahalle/K6yii

Mevkii

Yiizolgtimii

Pafta No

Ada No

Parsel No

Hazine Pay1

Muhtemel/Kesin Koordinatlar:

Cinsi :

Sinirlart

Niteligi : (Tasinmazin/alanin cinsine gore, bina ise miistemilati, degilse
tizerindeki muhdesat ve dikili seyler yazilacaktir.)

Not :Detayli agiklamalar ek olarak verilebilir.

[R.G. 3 Subat 2010 — 27482]

Genelge

Bagbakanliktan:
Konu : Sendikal Gelismeler Dogrultusunda

Alinacak Onlemler.
GENELGE
2010/2

Demokratik ve sosyal hukuk devleti ilkesinin en dnemli gereklerinden biri 6rgiitlenme
ozgiirliigiiniin saglanmasidir. Orgiitlii toplum, demokratik toplum diizenini ve katilimci
yonetimi gergeklestirmenin vazgecilmez sart1 olarak degerlendirilmektedir. Devletimizin de
taraf olarak onayladig1 uluslararasi sozlesme ve belgeler ile Anayasa basta olmak iizere i¢
hukuk diizenlemelerimizde, memurlar dahil tiim c¢alisanlarin sendikal 6rgiitler kurabilmeleri,
kurulmus bulunan sendikalara {iye olabilmeleri, sendikalar ve iist kuruluslarinin amaglari
dogrultusunda faaliyette bulunabilmeleri, 6rgiitlenme 6zgiirliigii kapsaminda giivence altina
alinmustir.

4688 sayili Kamu Gorevlileri Sendikalar1 Kanununun 2001 yilinda yiiriirlige
girmesinden sonra 2002 yilindan beri Hiikiimeti temsilen Kamu Isveren Kurulu ile her bir
hizmet kolunda yetkili sendikalar ve bunlarin bagli bulundugu konfederasyonlar arasinda
toplu goriismeler gerceklestirilmektedir.



2009 Yili Toplu Gériisme siirecinde Kamu Isveren Kurulu ile yetkili kamu gorevlileri
sendikalar1 ve bunlarin baghh bulundugu Konfederasyonlar arasinda mutabakata varilan
konularla 1ilgili olarak kamu kurum ve kuruluslari, asagida belirtilen hususlara riayet
edeceklerdir:

1 - Kamu gorevlilerinin memuriyet mahalli digina yapilacak gecici gorevlendirmeleri ile
ilgili olarak daha Once yayimmlanmis olan Bagbakanlik Genelgesinde yer alan hususlara
titizlikle uyulmaya devam edilecek, gegici gorevlendirmelerin siirekli gorevlendirme halini
almamasini teminen gerekli tedbirler alinacaktir.

2 - Sendika ve konfederasyon il ve ilge temsilcileri ile sendika subesi, sendika ve
konfederasyon yoneticilerinin yiiriitmekte olduklar1 sendikal faaliyetler kapsaminda
yapacaklar1 basin agiklamalari, disiplin sorugturmasina konu yapilmayacaktir.

3 - Kamu calisanlariin kanunen bakmakla yiikiimli oldugu oziirlii aile bireyinin
bakima muhtag¢ oldugunun ilgili mevzuatina gore alinmis gegerli 6ziirlii saglik kurulu raporu
ile belgelendirilmesi kaydiyla bu durumdaki personele; 6ziirlii aile ferdinin giinliik bakimi i¢in
izin kullaniminda gerekli kolaylik saglanacak ve personel mesai saatleri digindaki nobet
gorevinden ve gece vardiyasindan muaf tutulacaktir.

4 - 399 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname g¢ercevesinde, kamu iktisadi tesebbiisleri ve
bagl ortakliklarinda calisan s6zlesmeli personelin bu Kanun Hiikmiinde Kararnamenin eki 1
sayili Cetvele tabi memur kadrolarma ve diger sdzlesmeli personel pozisyonlarina, memur
statiisiinde ¢alisanlarin ise s6zlesmeli personel pozisyonlarina vekalet ettirilmemesi hususuna
azami 6zen gosterilecektir.

5 - Kamu kurum ve kuruluslarinda hizmet yiiriitiilen mahallerin kamera ile izlenmesi
uygulamalar1 gozden gegcirilecek; hizmetin niteligi itibariyle zorunlu gilivenlik ihtiyaci ve
kamu yararimi gerceklestirme amaci disinda insan onuru ve temel kisilik haklarina aykiri
sekilde kamu gorevlilerinin izlenmesine imkan veren uygulamalarin tespit edilmesi
durumunda, bu uygulamalarin 6niine gecilmesi hususunda gerekli tedbirler alinacaktir.

6 - Disiplin Kurullar1 ve Disiplin Amirleri Hakkinda Yo6netmeligin 4 iincii maddesine
4/7/2005 tarihli ve 2005/9138 sayili Bakanlar Kurulu Karar ile eklenen fikra ile disiplin
sorusturmasi yiiriitiilen Devlet memurunun {iyesi oldugu sendikanin temsilcisinin de disiplin
ve yiiksek disiplin kurullarinda temsiline imkan saglanmis olup, bu diizenleme ¢ergevesinde
sendika temsilcilerinin sendika iiyeleri ile ilgili disiplin kurulu ¢aligmalarma katilmalarina
yonelik olarak uygulamada karsilasilan sorunlar giderilecektir.

7 - Kamu kurum ve kuruluglari, Devlet Memurlarinin Yer Degistirme Suretiyle
Atanmalarma Dair Yonetmelik kapsaminda yapacaklar1 atama islemlerinde, ilgili mevzuat
hiikiimlerine uygun olarak es, O0grenim ve saglik durumuna dayali atama taleplerinin
gerceklestirilmesine azami 6zen gostereceklerdir.

8 - Devlet Memurlari Kanununun 130 uncu maddesinde disiplin sorusturmalarinda
tanman savunma siiresinin 7 giinden az olmayacagi 6ngoriilmiis olup, bu siirenin asgari siire
oldugu hususu ile disiplin sorusturmasinin konusu ve kapsami da gz Oniine alinarak,
hakkinda disiplin sorusturmasi yiiriitiilen personele savunma hakkinin kullanimina imkan
verecek bir savunma siiresi taninacak; savunma siiresi i¢inde ilgilinin talebi halinde idarece
uygun goriilecek ilave savunma siiresi de ilgililere taninabilecektir.

9 - lletisim teknolojisindeki gelismeler ve ulasim kolayliklar1 géz oniine almarak
hizmetine ihtiya¢ duyularak kendisine bildirilenler disinda kalan memurlarin, 657 sayili
Devlet Memurlart Kanununun Ek 20 nci maddesi uygulamasi agisindan, hafta sonu ve resmi
tatil glinlerinde ikamet etmekte olduklar1 il hudutlarini terk edebilmeleri konusunda gerekli
uygulama kolayliklar1 saglanacaktir.

Bilgilerinizi ve geregini 6nemle rica ederim.



Recep Tayyip ERDOGAN
Basbakan

[R.G. 30 Ocak 2010 — 27478]

Bagbakanliktan:
Konu : Kamu Diplomasisi Koordinatdrligii

GENELGE
2010/3

Giintimiizde, kiiresellesmenin bir sonucu olarak uluslararasi iligkiler daha karmasik bir
hale gelmis, devletler arasindaki resmi diplomasi yaninda, uluslararasi toplumu etkilemenin
ve yonlendirmenin bir aracit olarak "Kamu Diplomasisi" ayr1 bir 6nem kazanmustir.
Uluslararasi platformlarda, Ulkemizin uzun siiredir maruz kaldig1 itham ve sorunlar karsisinda
hakliligimiz1 kanitlamaya yonelik ¢alismalarin basariya ulasabilmesi icin, kamu diplomasisi
yontem ve araglariyla uluslararasi toplumun dogru yonde bilgilendirilmesi gerekmektedir.

Kamu diplomasisi yontemleriyle Ulkemizin uluslaras1 kamuoyu nezdinde sayginliginin
artirllmasma yonelik stratejilerin ~ gelistirilerek, {ilkemizin dig tamitim faaliyetlerinin
yiriitilmesine iligkin gorevler, ilgili mevzuatla ¢esitli kamu kurum ve kuruluslarina
verilmistir. Ancak, iilkesel ve bolgesel sorunlarin kolayca kiiresel bir boyut kazandigi
gilinimiizde, 6zellikle bilgi ve iletisim teknolojilerinde yasanan gelismeler, uluslararasi alanda
ortaya ¢ikan firsatlar ve tehditler, kamu diplomasisi konusunda gorevli kurumlar arasinda
daha etkin bir koordinasyonu, yakin igbirligini ve hizli karar alma siireclerini zorunlu hale
getirmistir.

Bu itibarla, kamu diplomasisi alaninda yiiriitiilecek calismalar ile stratejik iletisim ve
tanitim faaliyetleri konusunda kamu kurum ve kurulusglari ile sivil toplum orgiitleri arasinda
isbirligi ve koordinasyonu saglamak amaciyla, bir Bagbakan Basmiisavirinin uhdesinde Kamu
Diplomasisi Koordinatorliigliniin olusturulmasi uygun goriilmiistiir. Kamu Diplomasisi
Koordinatorliigiiniin sekretarya hizmetleri Basin-Yayin ve Enformasyon Genel Midiirligi
tarafindan yerine getirilecektir.

Tiim kamu kurum ve kuruluslari, sahip olduklar1 personel, mali kaynaklar, yurt dist
teskilatlar1 ve teknik ve bilimsel kapasiteleriyle Kamu Diplomasisi Koordinatorliigiiniin
faaliyetlerinin yiiriitiilmesine yardimci olacaktir. Ulkemizin kamu diplomasisi faaliyetlerinin
gerceklestirilebilmesi i¢in hazirlanacak yillik faaliyet planlar cercevesinde ilgili kurum
biitcelerine ddenek konulmasi saglanacaktir.

Bilgilerini ve geregini rica ederim.

Recep Tayyip ERDOGAN
Basbakan

[R.G. 30 Ocak 2010 — 27478]




Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu Karari

Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu Bagskanligindan:
Agustos 2009 donemi sonuna kadar siirelerini bitirip Hakimler ve Savcilar Yiiksek

Kurulu’nca yiikseltilmelerine karar verilen adli yargi hakim, Cumhuriyet bassavci ve savcilar
ile idari yarg1 hakimlerine ait sira defteri 2802 sayili Hakimler ve Savcilar Kanununun 29
uncu maddesi geregince asagida gosterilmistir.

[R.G. 30 Ocak 2010 — 27478]

ilke Kararlan

Kiiltiir ve Turizm Bakanligindan:
KULTUR VE TABIAT VARLIKLARINI KORUMA

YUKSEK KURULU iLKE KARARI

Toplant1 No. ve Tarihi  : 83 19/1/2010
Toplant1 Yeri
Karar No. ve Tarthi :759 19/1/2010 ANKARA

Idare Mahkemelerinde iptal davasi agilan parsel ve sit 6lgegindeki konulara iliskin
bagvurularin Koruma Bolge Kurullarinda degerlendirilmesi asamasinda uygulamada ¢ikan
sorunlarin 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu, 4/3/1988 tarih ve 21
sayil ilke Karar, ilgili yonetmelik maddesi ve Hukuk Miisavirligi gériisleri dogrultusunda,
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulunda degerlendirilmesi sonucunda;

Kiiltiir ve Tabiat Varliklari1 Koruma Yiiksek Kurulu ve Koruma Boélge Kurullari
Calismalar1 ile Koruma Yiiksek Kuruluna Yapilacak itirazlara Dair Yénetmelik’in ilgili
maddesi ile 4/3/1988 tarih ve 21 sayili Ilke Karar1 hiikiimleri uygulanirken;

» Idari davaya konu islemin yiiriitiilmesinin durdurulmas: kararinda belirtilen gerekce
dogrultusunda karar alinabilecegine,

» Davaya konu tescilli tasinmazin dava sonuglanincaya kadar herhangi bir koruma karari
alinmaksizin hasara ugrayacaginin veya ortada korunacak bir kiiltir varligmin
kalmayacagimin anlagilmasi halinde Koruma Boélge Kurulunca kiiltlir varliginin devamliligini
saglamak tizere gerekli kararin alinabilecegine,

* Bu tiir kararlara kars1 agilan davalarda, davaci ve mecburi dava arkadasi disindaki
kisilerce yapilan basvurularin dava konusu kararin igerigini etkilemeyecek sekilde koruma
bolge kurullarinca degerlendirilebilecegine,

karar verildi.

Kiiltiir ve Turizm Bakanligindan:
KULTUR VE TABIAT VARLIKLARINI KORUMA

YUKSEK KURULU iLKE KARARI
Toplant1 No. ve Tarithi 83 19/1/2010

Toplant1 Yeri
Karar No. ve Tarthi :760 19/1/2010 ANKARA



Koruma amagcl imar planlarinin yapilamamis oldugu ve ge¢is donemi koruma esaslari
ve kullanma sartlarinin ortadan kalktig1 alanlarda uygulamada ¢ikan sorunlarin géz Oniine
alinarak Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Yiiksek Kurulunun 4/10/2006 tarih ve 720
sayili ilke kararinin degerlendirilmesi sonucunda;

“Kentsel Sitler, Koruma ve Kullanma Kosullar1” baslikli 4/10/2006 tarih ve 720 sayilt
Ilke Kararinin 3.3. maddesinden sonra gelmek iizere:

“3.4- Koruma amagli imar planinin yasal siiresi i¢inde yapilamadig1 ve gecis donemi
koruma esaslar1 ve kullanma sartlarinin ortadan kalktig1 kentsel sit alanlarinda;

Koruma amagli imar plan1 yapilip ilgili koruma bolge kurulunca uygun bulunana kadar,
korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir varlig1 parseli ve diger parsellerdeki;

a) Tadilat ve tamirat ile insai ve fiziki uygulama taleplerinin ilgili koruma bdlge
kurullarinca degerlendirilebilecegine,

b) Her ne surette olursa olsun yeni yap1 veya imar uygulamasi yapilamayacagina, ancak
kamu yatirimlar1 kapsaminda yapilmasinda zorunluluk olan yeni yap1 uygulamalarinda; cephe
elemanlarinda, doluluk-bosluk oranlarinda, c¢ikma ve balkonlarda, pencere ve kapi
boyutlarinda, yanindaki ve yakinindaki tescilli yapilarin 0Ozelliklerine uyulmasi, renk
seciminde uyum saglanmasi, ¢ati Ortiisiinde yoresel ortii sisteminin kullanilmasi, ¢cekme katsiz
insaat yapilmasi ilkelerine uygun projesi ile ilgili koruma bolge kurullarindan izin alinmasina,

¢) Zorunlu alt yap1 uygulamalarinin koruma boélge kurulu kararlari dogrultusunda
yapilabilecegine,”

ifadelerinin eklenmesine karar verildi.

Kiiltiir ve Turizm Bakanligindan:
KULTUR VE TABIAT VARLIKLARINI KORUMA
YUKSEK KURULU iLKE KARARI

Toplant1 No. ve Tarithi 83 19/1/2010
Toplant1 Yeri
Karar No. ve Tarihi :761 19/1/2010 ANKARA

1/5000 VEYA 1/1000 OLCEKLIi KORUMA AMACLI IMAR PLANLARININ VEYA
GECIiS DONEMi KORUMA ESASLARI VE KULLANMA SARTLARININ
IDARI YARGI KARARLARIYLA IPTAL EDILMESI HALINDE SIT
ALANLARINDA YAPILACAK UYGULAMALARIN KORUMA
BOLGE KURULLARINDA DEGERLENDIRILMESI

2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanununun, sit alanlarindaki gecis
donemi koruma esaslar1 ve kullanma sartlar1 ve koruma amagli imar planlarina iliskin 17 nci
maddesi ile s6z konusu Kanun maddesine dayanilarak hazirlanan “Koruma Amagcl Imar
Planlar1 ve Cevre Diizenleme Projelerinin Hazirlanmasi, Gosterimi, Uygulamasi, Denetimi ve
Miielliflerine Iliskin Usul ve Esaslara Ait Yonetmelik” dogrultusunda, ilgili idareler
tarafindan mevzuatta belirtilen siireler iginde koruma amagli imar planlarinin hazirlanarak
ilgili koruma bdlge kurullarina sunulmasi gerekmektedir.

Koruma amagcli imar planlarinin yapim siirecinde, koruma bdlge kurullar tarafindan
belirlenen geg¢is donemi koruma esaslar1 ve kullanma sartlar1 ya da koruma bolge kurullarinca
uygun gorilen, ilgili idareler tarafindan onaylanarak yliriirlige giren koruma amagli imar
planlari i¢in yliriitmenin durdurulmasi veya iptali yoniinde yargi karar1 verilmesi durumunda;

+ llgili koruma bolge kurulunca, 2863 sayili Kanun, ilgili yonetmelikler ve ilke
kararlarinin icaplarina gére mevzuata uygun sekilde yeniden islem tesis edilmesi gerektigine,

* 2863 sayili Kanunla bir alanin plansiz olarak birakilmas1 amaglanmadigindan;

* Sit alanlarina iligkin belirlenen ge¢is donemi koruma esaslar1 ve kullanma sartlarinin
veya koruma bolge kurullarinca uygun bulunduktan sonra ilgili idareler tarafindan
onaylanarak yiiriirliige giren 1/5000 ve 1/1000 6l¢ekli koruma amacl imar planlarin yargi



karar1 geregi yiirlitmesinin durdurulmasi veya iptal edilmesi durumunda, yargi kararindaki
gerekgeler dikkate alinarak, ilgili koruma bolge kurulunca siiresi i¢cinde ge¢is donemi koruma
esaslart ve kullanma sartlar1 belirlenmek suretiyle yeniden bir plan yapma siirecinin
baslatilmasi gerektigine,

karar verildi.

Kiiltiir ve Turizm Bakanligindan:
KULTUR VE TABIAT VARLIKLARINI KORUMA
YUKSEK KURULU iLKE KARARI

Toplant1 No. ve Tarithi 83 19/1/2010
Toplant1 Yeri
Karar No. ve Tarihi :762 19/1/2010 ANKARA

Sit alanlarim1 igeren 1/25000 o6lgekli cevre diizeni planlarinin, Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarimi Koruma Boélge Kurullarinda degerlendirilmesine iliskin konunun uygulamada
cikan sorunlar nedeniyle Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmi Koruma Yiiksek Kurulunda
degerlendirilmesi sonucunda;

Cevre diizeni planlari, hangi mevzuat kapsaminda hangi idare tarafindan yapilip
onaylanmis ise, yapilacak ilave ve revizyonlarin da sit statiisii dikkate alinarak ¢evre diizeni
planin1 yapan idare tarafindan yapilmasi ve onaylanmasi gerektigine karar verildi.

Kiiltiir ve Turizm Bakanligindan:
KULTUR VE TABIAT VARLIKLARINI KORUMA
YUKSEK KURULU iLKE KARARI

Toplant1 No. ve Tarithi 83 19/1/2010
Toplant1 Yeri
Karar No. ve Tarihi :763 19/1/2010 ANKARA

19/4/1996 tarih ve 421 sayili “Tarihi Sitler Koruma ve Kullanma Kosullar1” baslikl1 ilke
Kararmin uygulamada ¢ikan sorunlar nedeniyle Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek
Kurulunda degerlendirilmesi sonucunda,

S6z konusu ilke karariin (a) fikrasinin;

“a) Uzun devreli gelisme plani ilgili koruma boélge kurulunca uygun goriiliinceye kadar
zorunlu altyapr uygulamalar1 disinda, bitki Ortiislinii, topografik yapiyi, siluet etkisini
bozabilecek, tahribata yonelik hicbir insai ve fiziki uygulamada bulunulamayacagina,

seklinde degistirilmesine karar verildi.
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Yargitay Kararlar:

Yargitay 2. Hukuk Dairesinden:
Esas No :2008/18444
Karar No :2009/22256

YARGITAY ILAMI
Incelenen Kararin
Mahkemesi  : Malatya 1. Aile Mahkemesi
Tarihi : 14/9/2006
Numarasi : Esas No: 2006/116 Karar No: 2006/519



Davaci : Ercan Yigit

Davah : Derya Yigit

Dava Tiirii: Bosanma

Temyiz Eden : Yargitay Cumhuriyet Bagsavcilig

Taraflar arasindaki davanin yapilan muhakemesi sonunda mahalli mahkemece verilen
hiikmiin kanun yararina bozulmasi Adalet Bakanliginin yazisi iizerine Yargitay Cumhuriyet
Bagsavciligi tarafindan istenilmekle evrak okunup geregi goriisiiliip diistintildii.

Davaci Ercan Yigit tarafindan 27/3/2006 tarihinde davali Derya Yigit aleyhine agilan
bosanma davasinin, taraflarin bosanma ve mali sonuglart konusunda anlastiklarina dair
beyanlar1 dogrultusunda kabul edildigi ve hiikkmiin temyiz edilmeksizin kesinlestigi
anlasilmaktadir.

Tirk Medeni Kanununun 166/3. maddesi ile "Evlilik en az bir yil siirmiis ise, eslerin
birlikte bagvurmasi ya da bir esin digerinin davasini kabul etmesi halinde evlilik birligi
temelinden sarsilmig sayilir" hiikkmii getirilmistir.

Dosyadaki niifus kaydindan taraflarin 7/7/2005 tarihinde evlendikleri ve davanin
acildigi tarihte heniiz bir yillik siirenin dolmadig1 anlagilmistir.

Mahkemece, taraflarin gosterdikleri delillerin toplanarak, Medeni Kanunun 166/1-2.
maddesindeki sartlarin olusup olusmadig1 arastirilip sonucuna gore bir karar verilmesi
gerekirken, Medeni Kanunun 166/3.maddesinde Ongdriilen bir yillik silire sart1
gerceklesmeden taraflarin kabuliine dayanarak bosanmaya karar verilmesi usul ve yasaya
aykiridir.

SONUC: Yargitay Cumhuriyet Basgsavciligimin Hukuk Usuli Muhakemeleri
Kanununun 427/6. maddesine dayali kanun yararina bozma isteginin agiklanan sebeple kabulii
ile hiikkmiin sonuca etkili olmamak tlizere BOZULMASINA, oybirligiyle karar verildi.
22/12/2009

Yargitay 2. Hukuk Dairesinden:
Esas No :2009/9776
Karar No :2009/22011

YARGITAY ILAMI

Incelenen Kararin

Mahkemesi  : Tunceli Asliye Hukuk (Aile) Mahkemesi

Tarihi : 13/9/2007

Numarasi : Esas No: 2007/113 Karar No: 2007/255

Davaci : Hidir Kur

Davah : Nurcan Kur

Dava Tiirii: (Bosanma) - Tanima

Temyiz Eden : Yargitay Cumhuriyet Bagsavcilig

Taraflar arasindaki davanin yapilan muhakemesi sonunda mahalli mahkemece verilen
hiikmiin kanun yararina bozulmasi Adalet Bakanliginin yazisi iizerine Yargitay Cumhuriyet
Bagsavciligi tarafindan istenilmekle evrak okunup geregi goriisiiliip diistintildii.

Davaci vekilinin davali aleyhine ac¢tigi davada, Almanya Besigheim Sulh Hukuk
Mahkemesinin 2/3/2007 tarihli ve 4 F 159/06 sayil1 bosanmaya iligkin kararinin taninmasina
karar verilmesini istedigi, mahkemece davanin kabulii ile anilan kararin taninmasina ve
tanima ilaminin niifus kayitlarina islenmesine karar verildigi, hiikkmiin temyiz edilmeksizin
kesinlestigi anlasilmaktadir.

Dosyadaki niifus kayit 6rneginden, taraflarin 403 sayili Tiirk Vatandasligi Kanununun
20'nci maddesi uyarinca Bakanlar Kurulunun 31/8/1998 tarihli ve 98/11666 sayili karar ile
verilen izin tizerine Tiirk vatandasligini kaybetmeleri nedeniyle niifus kayitlarinin kapatildigi
anlasilmaktadir.



5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanununun "Kaydm kapatilmasi ve yeniden agilmas1"
kenar basligini tasiyan 14'tincii maddesinde yer alan hiikme gore niifus kaydinin kapatilmasi;
olim, gaiplik, Tiirk vatandashginin kaybi, evlenme, bosanma, evlat edinilme, soybaginin
diizeltilmesi veya reddi gibi olaylar nedeniyle bir kaydin {izerinde islem yapilamaz hale
getirilmesidir. Kaydin kapatilmasina iliskin sebep ortadan kalktiginda veya kaydin yeniden
acilmasini gerektirecek yeni bir sebep ortaya ciktiginda kayit yeniden acilir ve kaydin
acilmasindan sonra kisisel durumda meydana gelmis olan olaylar kisinin kaydina islenir.

Tirk vatandasligini kaybeden taraflarin niifus kayitlarinin kapali olmasi nedeniyle bu
kayitlar tizerinde herhangi bir islem yapilamaz. Yabanci mahkemenin bosanmaya yonelik
kararinin "taninmasiyla" yetinilmesi gerekirken, idareyi islem yapmaya zorlayacak sekilde
"tanima ilaminin niifus kayitlarina islenmesine" seklinde hiikiim kurulmast dogru degildir.

SONUC: Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin kanun yararina bozma talebinin
kabuliine, yerel mahkeme kararmin yukarida agiklanan nedenle Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanununun 427/6. maddesi uyarinca sonuca etkili olmamak iizere BOZULMASINA,
oybirligiyle karar verildi. 21/12/2009
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Yargitay 19. Hukuk Dairesinden:
Esas No :2009/9789
Karar No :2009/11354

YARGITAY iLAMI
Mahkemesi  : Ankara 9. Sulh Hukuk Mahkemesi
Tarih : 31/3/2009
Nosu :2622-676
Davaci : Altinok Hirdavat Makina Ins. Otomotiv Temizlik Taah. San. ve Tic.

Ltd. Sti. vek. Av. Hiiseyin Giiltekin Durgun

Daval : T. C. Ziraat Bankas1 A. S.vek. Av. Zernisan Takak

Taraflar arasindaki itirazin iptali davasinin yapilan yargilamasi sonunda ilamda yazili
nedenlerden dolayr davanin kabuliine yonelik olarak verilen hiikmiin siiresi i¢inde davali
banka vekilinin talebi {lizerine Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginca kanun yararina bozma
istemli olarak temyiz edilmesi lizerine dosya incelendi, geregi konusulup diistiniildi.

- KARAR -

Dava, davacinin ciro yolu ile hamil oldugu Ziraat Bankas1 Gazimahallesi Subesi'ne ait
cekten dolay1 3167 sayilt Kanun'un 10. maddesinden kaynaklanan, bankanin sorumlu oldugu
miktarin tahsili i¢in yapilan icra takibine yonelik itirazin iptali istemine iliskindir.

Daval1 banka vekili, takibin yapilmasina bankanin sebep olmadigini, bankanin édeme
yikiimliiliginiin dogmas1 i¢in ¢ekin bankaya ibrazi gerektigini, bunun yapilmadigini
belirterek davanin reddini istemistir.

Mahkemece ¢ekin davali banka yerine Halk Bankasi'na ibraz edildigini, takas sistemi
uyarinca ¢ek bedelini 6deyecek bankanin ¢ek sorumluluk bedelini de ddemekle yiikiimli
oldugu gerekgesi ile itirazin iptaline karar verilmis, hiikiim davali banka vekilinin talebi
tizerine Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi’nca kanun yararina bozma istemli olarak temyiz
edilmistir.

Daval1 bankanin 3167 sayilt Kanun'un 4814 sayili Yasa ile degisik 10. maddesi hiikmii
geregi 6deme ylkiimliiliigiiniin dogmasi i¢in ¢ek aslinin onayli fotokopisi verilmek {izere, ¢ek
aslinin davali bankaya ibrazi gerekmesine, davacinin talebinin kanunda belirtilen, bu usule



uymadigindan, dogrudan icra takibi yapmasinin yerinde olmadig1 gozetilmeden yazili sekilde
hiikiim kurulmasi dogru olmayip hiikkmiin bozulmas1 gerekmistir.

SONUC: Yukarida aciklanan nedenlerle Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi’nin kanun
yararina bozma isteginin kabulii ile HUMK.nun 427/7. maddesi geregince hiikmiin kanun
yararina ve hukuki sonuglar1 kalkmamak kosulu ile BOZULMASINA, ayni yasanin 427/son
maddesi uyarinca kararin bir 6rneginin Resmi Gazete'de yayimlanmak iizere Adalet
Bakanligi'na gonderilmesi i¢in Yargitay Cumhuriyet Bagsavcilifi’na tevdiine, 3/12/2009
giinlinde oybirligiyle karar verildi.

Yargitay 19. Hukuk Dairesinden:
Esas No :2009/9788
Karar No :2009/11567

YARGITAY iLAMI
Mahkemesi  : Izmir 12. Sulh Hukuk Mahkemesi
Tarih : 24/2/2009
No : 1468/175
Davaci : Berkant Cigek vek. Av. Nilay Oktar
Daval : Fortisbank A.S. vek. Av. Nizamettin Altinova

Taraflar arasindaki itirazin iptali davasinin yapilan yargilamasi sonunda ilamda yazili
nedenlerden dolayr davanin kabuliine yonelik olarak verilen hiikmiin siiresi i¢inde davali
banka vekilinin talebi ilizerine Yargitay Cumhuriyet Bagsavcilifinca kanun yararina temyiz
edilmesi tlizerine dosya incelendi, geregi konusulup diisiintildii.

- KARAR -

Dava, karsiliksiz ¢ikan ¢ekler nedeni ile 3167 sayili Kanun'un 4814 sayili Kanun ile
degisik 10. maddesi uyarinca muhatap bankanin sorumlu oldugu meblagin tahsili i¢in yapilan
icra takibine yonelik itirazin iptali ve tazminat istemine iligkindir.

Davali1 banka vekili davacinin talebinin zamanasimina ugradigini belirterek davanin
reddini istemistir.

Mahkemece, karsiliksiz ¢ikan c¢eklerde c¢eki elinde bulunduran kimsenin hamil
konumunda olup bankanin sorumlu oldugu bedeli 6demesi gerektiginden itirazin iptaline,
takibin devamina, %40 icra inkar tazminatinin davalidan alinarak davaciya verilmesine karar
verilmis, kesin olarak verilen hiikiim davali banka wvekilinin talebi iizerine Yargitay
Cumbhuriyet Bagsavciliginca kanun yararina temyiz edilmistir.

Daval1 tarafindan zamanasimi def’inde bulunulmasina ragmen bu konuda olumlu ya da
olumsuz bir karar verilmemesi usul ve yasaya aykirt olup hiikmiin bu nedenle bozulmasi
gerekmistir.

SONUC: Yukarida aciklanan nedenlerle Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin kanun
yararina bozma isteginin kabulii ile HUMK'nun 427/7. maddesi geregince hiikmiin kanun
yararina ve hukuki sonuglar1 kalkmamak kosulu ile BOZULMASINA, ayni yasanin 427/son
maddesi uyarinca kararim bir Orneginin Resmi Gazetede yayimlanmak {izere Adalet
Bakanligina gonderilmesi i¢in Yargitay Cumhuriyet Bassavcilifina tevdiine, 10/12/2009
giinlinde oybirligiyle karar verildi.

Yargitay 19. Hukuk Dairesinden:
Esas No :2009/9554
Karar No :2009/12029

YARGITAY ILAMI
Mahkemesi  : Izmir 10. Sulh Hukuk Mahkemesi
Tarih : 7/4/2009
No : 167-386



Davaci : Kadir Tezel vek. Av. Arda Akinct

Davah : Ziraat Bankas1 vek. Av. Esra Gencel

Taraflar arasindaki itirazin iptali davasinin yapilan yargilamasi sonunda ilamda yazili
nedenlerden dolay1 davanin kismen kabuliine, kismen reddine yonelik olarak verilen hiikmiin
stiresi i¢inde davali vekilince temyiz edilmesi iizerine dosya incelendi, geregi konusulup
distinildii.

- KARAR -

Davact vekili, miivekkilinin hamili oldugu ¢ekin bankaya ibrazinda karsiliginin
cikmadiginin tespit edildigini, bankadan sorumlu oldugu miktari alma hakkinin bulunup
bulunmadigini bilmedigini, ¢ekin bankaya ibrazinin ayni zamanda sorumlu oldugu tutarin
odenmesi talebini de igerdigini, davalinin miivekkiline bu hakkini hatirlatmadigin1 beyanla
bankanin 3167 sayili Yasanin 10. maddesi uyarinca sorumlu oldugu miktarin tahsili i¢in icra
takibine giristiklerini ileri siirerek takibe yapilan itirazin iptalini talep ve dava etmistir.

Daval1 banka vekili, 3167 sayil1 Yasanin 10. maddesindeki yiikiimliiliigiin ibraz edenin
talebine ve ¢ek aslini bankaya teslim etmesi sartina bagli oldugunu, takibe c¢ek asli ibraz
edilmeden baglanildigini, ¢ek iizerindeki imzanin kesideciye ait olup olmadigin1 kontrol
imkan1 bulunmadigini, davacinin yasal yiikiimliiligiinii yerine getirmedigini belirtmis, ayrica
davacinin davadan sonra asgari tutarin 0denmesi i¢in bagvurmussa da vekaletnamesinde
bankadan asgari tutar1 alma yetkisi olmadigindan 6deme yapilamadigin1 beyanla davanin
reddini istemistir.

Mahkemece dosya kapsamina gore, davact hamilin 3167 sayili Yasanin 10. maddesinde
gosterilen asgari sorumluluk tutarini tahsil icin takip yapmasinda engel olmadigi, ¢ekin takasa
verilmesinin de davali bankanin sorumlulugunu engellemeyecegi gerekgesiyle davanin
kabuliine, davalinin itirazinin iptaliyle icra takibinin devamina, inkar tazminatina
hiikmedilmesine yer olmadigina kesin olarak karar verilmis, hiikiim davali bankanin talebi,
Adalet Bakanliginin ilgili yazisi {izerine, Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginca HUMK .nun
427/6. maddesi uyarinca Kanun yararina bozulmasi istemiyle temyiz edilmistir.

Dava tarihinde yiiriirliikte bulunan 3167 sayili Cekle Odemelerin Diizenlenmesi ve Cek
Hamillerinin Korunmas1 Hakkindaki Kanunun 6/son maddesi "Takas odalar1 araciligi ile ibraz
edilmis c¢ekler i¢cin 10. maddede belirlenen sorumluluk miktar1 dahil kismi 6deme
yapilamaz..." hiikmiinii igermektedir. Bu durumda mahkemece anilan yasa hiikmii
gozetilmeden aksi diisiincelerle yazili sekilde hiikiim kurulmasinda isabet goriilmemistir.

SONUC: Yukarida agiklanan nedenlerle Yargitay Cumhuriyet Bassavciliginin
12/10/2009 giin 2009/255161 sayili Kanun yararina bozma talebinin kabulii ile HUMK.nun
427/7 maddesi geregince hilkmiin, hukuki sonuglar1 kalkmamak kosulu ile Kanun yararina
BOZULMASINA, ayni yasanin 427/son maddesi uyarinca kararin bir Orneginin Resmi
Gazete’de yayimlanmak iizere Adalet Bakanligina gonderilmesi i¢in Yargitay Cumhuriyet
Bassavciligina verilmesine, 21/12/2009 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Yargitay 19. Hukuk Dairesinden:
Esas No :2009/10490
Karar No :2009/12052

YARGITAY ILAMI
Mahkemesi  : Izmir 10. Sulh Hukuk Mahkemesi
Tarih : 7/4/2009
No : 166-385

Davaci : Kadir Tezel vek. Av. Arda Akinci
Davali : Ziraat Bankas1 vek. Av. Esra Gencel



Taraflar arasindaki itirazin iptali davasinin yapilan yargilamasi sonunda ilamda yazili
nedenlerden dolayr davanin kabuliine yonelik olarak verilen hiikmiin stiresi i¢inde davali
vekilince temyiz edilmesi lizerine dosya incelendi, geregi konusulup diistiniildii.

- KARAR -

Davaci vekili, miivekkilinin ¢ek nedeniyle dava dis1 kesideciden alacakli olup bu
alacagin tahsili i¢in bu kisi hakkinda takibe gectigini ¢eklerin halen ilgili icra miidiirliigliniin
kasasinda bulundugunu, miivekkilinin ¢ekin muhatabi olan davali banka hakkinda da 3167
sayll1 Kanunun 10. maddesi uyarinca takibe gectigini ancak, davalinin itirazi nedeniyle
takibin durdugunu belirterek haksiz itirazin iptali ile takibin devamina ve %40 tazminata
hiikmedilmesini talep ve dava etmistir.

Davali banka vekili, 3167 sayili Kanunun 10. maddesi uyarinca miivekkili banka
tarafindan 6demekle ylikiimlii olunan tutarin davaci hamile 6denmesi i¢in ¢ek aslinin
miivekkili bankaya teslim edilmesi gerektigini, oysa davaci hamilin ¢ek aslini teslim etmedigi
ve diger icra dosyasinda oldugunu ifade ettigi, ¢cek asli miivekkili bankada bulunmadigi i¢in
kesideci imzasinin sahte olup olmadigi hususunun denetlenemedigini, miivekkili bankanin
0deme zorunlulugu dogmadigini, davacinin haksiz olarak takibe gectigini dne siirerek davanin
reddi gerektigini savunmustur.

Mahkemece yapilan yargilama sonunda, davaci ¢ek hamilinin davali muhatap bankaya
kars1 3167 sayili Kanunun 10. maddesi uyarinca 6denmesi zorunlu olan tutarin tahsili igin
takibe gectigi, dava konusu ¢ekin takasa ibraz edilmis olmasinin muhatap davali bankayi
kanunen 6demek zorunda oldugu tutar1 6demek sorumlulugundan kurtarmayacagi, ibrazdan
sonra bedelin tahsili i¢in muhatap bankaya miiracaatin miimkiin oldugu kald1 ki, miiracaat
edilmemis hatta ibraz sirasinda agikc¢a bedel talep edilmemis olsa dahi bu hakkin sonradan
kullanilmasimin miimkiin oldugu gerekcesiyle davanin kabuliine davacinin tazminat isteminin
ise reddine, dava degeri itibariyle kesin olarak karar verilmis, davaci banka vekili hiikmiin
Kanun yararina bozulmasi talebi ile Adalet Bakanligina miiracaat etmis, Adalet Bakanlig
17/9/2009 tarihli yazist ile hiikmiin Kanun yararma bozulmasi talepli olarak Yargitay
Cumbhuriyet Bagsavciligina bagsvurmus ve Yargitay Cumhuriyet Bagsavcilifinca 12/10/2009
tarihli yazi ile hikkmiin HUMK.nun 427/6. maddesi uyarinca Kanun yararina bozulmasi
isteminde bulunulmustur.

Dava tarihinde yiiriirliikte bulunan 3167 sayili Cekle Odemelerin Diizenlenmesi ve Cek
Hamillerinin Korunmas1 Hakkindaki Kanunun 6/son maddesi "Takas odalar1 araciligi ile ibraz
edilmis c¢ekler i¢in 10. maddede belirlenen sorumluluk miktar1 dahil kismi 6deme
yapilamaz..." hiikkmiinii i¢ermektedir. Bu durumda mahkemece anilan yasa hiikmii
gozetilmeden aksi diislincelerle yazili sekilde hiikiim kurulmasinda isabet goriillmemistir.

SONUC: Yukarida agiklanan nedenlerle Yargitay Cumhuriyet Bassavciligiin
12/10/2009 giin 2009/255161 sayili Kanun yararina bozma talebinin kabulii ile HUMK.nun
427/7 maddesi geregince hiikmiin, hukuki sonuglar1 kalkmamak kosulu ile Kanun yararina
BOZULMASINA, ayni yasanin 427/son maddesi uyarinca kararin bir O6rneginin Resmi
Gazete’de yayimlanmak iizere Adalet Bakanligina gonderilmesi i¢in Yargitay Cumbhuriyet
Bagsavciligina verilmesine, 21/12/2009 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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Yargitay 18. Hukuk Dairesinden:
Esas No :2009/6892
Karar No :2009/12613




YARGITAY ILAMI

Davaci Kibariye Dilsad Arslan ile davali Niifus Miidiirliigii arasindaki davada Balikesir
2. Asliye Hukuk Mahkemesince verilen ve Yargitay'ca incelenmeksizin kesinlesmis bulunan
26/3/2008 giinlii ve 2007/468-2008/150 sayili kararin yiirtirlikteki hukuka aykir1 oldugu
saviyla Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligimin 26/3/2009 giin ve Hukuk-2009/130086 sayili
yazisiyla kanun yararma temyiz edilerek bozulmasi istenilmis olmakla, dosyadaki tiim
kagitlar okunup geregi diistintildii:

YARGITAY KARARI

Niifus Hizmetleri Kanununun 36. maddesi hiikmiine gore, niifus kayitlarinin
diizeltilmesine (ad ve soyadi degisikligi davalar1 dahil) iliskin davalarda Cumhuriyet Savcisi
ile Niifus Midiri veya Memurunun bulunmasi ve kararin onlarin Oniinde verilmesi
zorunludur.

Mahkemenin olusumuna iliskin bu yasa hiikmii dikkate alinmadan Niifus Idaresi
Temsilcisinin yoklugunda yargilama yapilarak hiikiim kurulmasi usul ve kanuna aykiridir.

Bu itibarla yukarida aciklanan nedenlerle Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin temyiz
itirazlarinin kabulii ile hiikkmiin HUMK.'nun 427. maddesi geregince sonuca etkili olmamak
kaydiyla kanun yararina BOZULMASINA ve geregi yapilmak {izere kararin bir 6rnegi ile
dosyanin Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliina gonderilmesine, 28/12/2009 giinlinde
oybirligiyle karar verildi.

Yargitay 18. Hukuk Dairesinden:

Esas No : 2009/6893

Karar No :2009/12614

YARGITAY ILAMI

Davaci Sultan Benay Demiray ile davali Niifus Miidiirliigii arasindaki davada Balikesir
2. Asliye Hukuk Mahkemesince verilen ve Yargitay'ca incelenmeksizin kesinlesmis bulunan
3/6/2008 giinlii ve 2008/162-227 sayili kararin yiirtirliikteki hukuka aykiri oldugu saviyla
Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligiin 26/3/2009 giin ve Hukuk-2009/130085 sayili yazisiyla
kanun yararina temyiz edilerek bozulmasi istenilmis olmakla, dosyadaki tiim kagitlar okunup
geregi distliniildii:

YARGITAY KARARI

I- Niifus Hizmetleri Yasasmnin 36. maddesi hiikmiine gore, niifus kayitlarinin
diizeltilmesine (ad ve soyadi degisikligi davalar1 dahil) iliskin davalarda Cumhuriyet Savcisi
ile Niifus Miidirii veya Memurunun bulunmasi ve kararin onlarin 6niinde verilmesi
zorunludur.

Mahkemenin olusumuna iliskin bu yasa hiikmii dikkate almmadan Niifus Idaresi
Temsilcisinin yoklugunda yargilama yapilarak hiikiim kurulmasi,

2- Dava, kisiye bagli haklardan olan adin degistirilmesi istemine iliskindir. Dava
dilekgesine ekli vekaletname genel nitelikte olup, vekil eden davaci niifus kaydindaki "Sultan
Benal" admin "Benal" olarak degistirilmesi konusunda 6zel bir yetkiyi icermemektedir.
Vekilin, kisiye siki sikiya bagl kisilik haklart ile ilgili boyle bir davay1 agabilmesi igin
vekaletnamesinde 6zel bir yetkinin bulunmasi gerekir.

Bu durumda mahkemece, genel vekaletname ile dava agan avukata dava konusu isle
ilgili 6zel yetkiyi igeren vekaletnamesini ibraz etmesi i¢in belli bir siire taninmasi, bu siire
icerisinde vekil vekaletnamesini getirmedigi ya da asil bir dilekge ile veya bizzat durugmaya
gelerek Ozel yetkisi bulunmayan vekilin agmis oldugu davaya ve yapilan islere icazet
verdigini bildirmedigi takdirde davanin agilmamis sayillmasina karar verilmesi hakkinda
hiikiim kurulmasi gerektiginin diisiiniilmemesi,

Usul ve yasaya aykiridir.



Bu itibarla yukarida aciklanan nedenlerle Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin temyiz
itirazlarinin kabulii ile hiikkmiin HUMK.'nun 427. maddesi geregince sonuca etkili olmamak
kaydiyla kanun yararina BOZULMASINA ve geregi yapilmak {izere kararin bir 6rnegi ile
dosyanin Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliina gonderilmesine, 28/12/2009 giinlinde
oybirligiyle karar verildi.

Yargitay 18. Hukuk Dairesinden:

Esas No : 2009/6894

Karar No :2009/12615

YARGITAY ILAMI

Davaci Ayse Bulut ile davali Niifus Miidiirliigii arasindaki davada Balikesir 2. Asliye
Hukuk Mahkemesince verilen ve Yargitay'ca incelenmeksizin kesinlesmis bulunan 27/5/2008
giinlii ve 2008/110-214 sayil1 kararin yiiriirlikteki hukuka aykiri oldugu saviyla Yargitay
Cumbhuriyet Bagsavciliginin 26/3/2009 giin ve Hukuk-2009/130084 sayili yazisiyla kanun
yararina temyiz edilerek bozulmasi istenilmis olmakla, dosyadaki tiim kagitlar okunup geregi
distiniildii:

YARGITAY KARARI

I- Niifus Hizmetleri Yasasmnin 36. maddesi hiikmiine gore, niifus kayitlarinin
diizeltilmesine (ad ve soyadi degisikligi davalar1 dahil) iliskin davalarda Cumhuriyet Savcisi
ile Niifus Miidirii veya Memurunun bulunmasi ve kararin onlarin 6niinde verilmesi
zorunludur.

Mahkemenin olusumuna iliskin bu yasa hiikmii dikkate almmadan Niifus Idaresi
Temsilcisinin yoklugunda yargilama yapilarak hiikiim kurulmasi,

2- Dava, kisiye bagli haklardan olan adin degistirilmesi istemine iliskindir. Dava
dilekgesine ekli vekaletname genel nitelikte olup, vekil eden davaci niifus kaydindaki “Ayse”
adinin "Aysegil" olarak degistirilmesi konusunda 6zel bir yetkiyi icermemektedir. Vekilin,
kisiye siki sikiya bagl kisilik haklart ile ilgili boyle bir davayr agabilmesi i¢in
vekaletnamesinde 6zel bir yetkinin bulunmasi gerekir.

Bu durumda mahkemece, genel vekaletname ile dava agan avukata dava konusu isle
ilgili 6zel yetkiyi igeren vekaletnamesini ibraz etmesi i¢in belli bir siire taninmasi, bu siire
icerisinde vekil vekaletnamesini getirmedigi ya da asil bir dilekge ile veya bizzat durugmaya
gelerek Ozel yetkisi bulunmayan vekilin agmis oldugu davaya ve yapilan islere icazet
verdigini bildirmedigi takdirde davanin agilmamis sayillmasina karar verilmesi hakkinda
hiikiim kurulmasi gerektiginin diisiiniilmemesi,

Usul ve yasaya aykiridir.

Bu itibarla yukarida agiklanan nedenlerle Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin temyiz
itirazlarinin kabulii ile hilkmiin HUMK.'nun 427. maddesi geregince sonuca etkili olmamak
kaydiyla kanun yararina BOZULMASINA ve geregi yapilmak {izere kararin bir 6rnegi ile
dosyanin Yargitay Cumhuriyet Bagsavcilifina gonderilmesine, 28/12/2009 giiniinde
oybirligiyle karar verildi.

Yargitay 18. Hukuk Dairesinden:

Esas No : 2009/6895

Karar No :2009/12616

YARGITAY ILAMI

Davact Ramiye Erdem ile davali Niifus Miidiirliigii arasindaki davada Balikesir 2.
Asliye Hukuk Mahkemesince verilen ve Yargitay'ca incelenmeksizin kesinlesmis bulunan
20/5/2008 giinlii ve 2008/169-203 sayili kararin yiiriirliikteki hukuka aykir1 oldugu saviyla
Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin 26/3/2009 giin ve Hukuk-2009/130083 sayil1 yazisiyla




kanun yararina temyiz edilerek bozulmasi istenilmis olmakla, dosyadaki tiim kagitlar okunup
geregi distiniildii:
YARGITAY KARARI

Niifus Hizmetleri Kanununun 36. maddesi hiilkmiine gore, niifus kayitlarinin
diizeltilmesine (ad ve soyadi degisikligi davalar1 dahil) iliskin davalarda Cumhuriyet Savcisi
ile Niifus Miidirii veya Memurunun bulunmasi ve kararin onlarin 6niinde verilmesi
zorunludur.

Mahkemenin olusumuna iliskin bu yasa hiikmii dikkate almmadan Niifus Idaresi
Temsilcisinin yoklugunda yargilama yapilarak hiikiim kurulmasi usul ve kanuna aykiridir.

Bu itibarla yukarida agiklanan nedenlerle Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin temyiz
itirazlarinin kabulii ile hilkmiin HUMK.'nun 427. maddesi geregince sonuca etkili olmamak
kaydiyla kanun yararina BOZULMASINA ve geregi yapilmak {izere kararin bir 6rnegi ile
dosyanin Yargitay Cumhuriyet Bagsavcilifina gonderilmesine, 28/12/2009 giiniinde
oybirligiyle karar verildi.

Yargitay 18. Hukuk Dairesinden:

Esas No : 2009/6896

Karar No :2009/12617

YARGITAY ILAMI

Davac1 Bahtiyar Boz ile davali Niifus Miidiirliigii arasindaki davada Balikesir 2. Asliye
Hukuk Mahkemesince verilen ve Yargitay'ca incelenmeksizin kesinlesmis bulunan 7/3/2008
glinlii ve 2007/410-2008/119 sayili kararin vyiiriirliikteki hukuka aykir1 oldugu saviyla
Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin 26/3/2009 giin ve Hukuk-2009/130079 sayili yazisiyla
kanun yararina temyiz edilerek bozulmasi istenilmis olmakla, dosyadaki tiim kagitlar okunup
geregi diisliniildii:

YARGITAY KARARI

Niifus Hizmetleri Kanununun 36. maddesi hiikmiine gore, niifus kayitlarinin
diizeltilmesine (ad ve soyadi degisikligi davalar1 dahil) iliskin davalarda Cumhuriyet Savcisi
ile Niifus Midiirii veya Memurunun bulunmasi ve kararin onlarin Oniinde verilmesi
zorunludur.

Mahkemenin olusumuna iliskin bu yasa hiikmii dikkate alinmadan Niifus Idaresi
Temsilcisinin yoklugunda yargilama yapilarak hiikiim kurulmasi usul ve kanuna aykiridir.

Bu itibarla yukarida aciklanan nedenlerle Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginin temyiz
itirazlarinin kabulii ile hiikkmiin HUMK.'nun 427. maddesi geregince sonuca etkili olmamak
kaydiyla kanun yararina BOZULMASINA ve geregi yapilmak {izere kararin bir 6rnegi ile
dosyanin Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliina gonderilmesine, 28/12/2009 giinlinde
oybirligiyle karar verildi.

[R.G. 4 Subat 2010 — 27483]

insan Haklar1 Mahkemesi Kararlar

YERLIKAYA/Tiirkiye Davasr*

Basvuru No:10985/02 ve 10993/02
Strazburg
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UCUNCU DAIRE

USUL

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti aleyhine agilan (10985/02 ve 10993/02) no’lu davanin nedeni
(T.C. vatandaslar1) Arif Yerlikaya ve Sevil Yerlikaya'nin (Tekin) (basvuranlar) Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi’ne 19 Kasim 2001 tarihinde Temel Insan Haklar1 ve Ozgiirliiklerini
giivence altina alan Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin (AIHS) 34. maddesi uyarinca
yapmis oldugu bagvurudur.

OLAYLAR
I. DAVANIN KOSULLARI
Basvuranlar, sirasiyla 1924 ve 1966 yili dogumlulardir ve Istanbul’da ikamet etmektedirler.

1985 yilinda basvuranlarin her biri, istanbul Biiyiiksehir Belediyesi’ne ait birer arsay1 taksitle
satin almiglardir. Biiyiiksehir Belediyesi de basvuranlara gegici tapu tahsis belgesi vermistir.

13 Haziran 1996 tarihinde hisse bedellerinin tamamimi &deyen basvuranlar, Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi’nden tapularinin verilmesi talebinde bulunmuslardir. Bu talep zzimnen
reddedilmistir. Bu durumda bagvuranlar, sdozkonusu ret iglemlerinin iptali ve yliriitmenin
durdurulmas: talebiyle Istanbul idare Mahkemesi’ne ayr1 ayr1 basvurularda bulunmuslardir.

18 Kasim 1996 tarihinde basvuranlarin talebi {izerine mahkeme, yiiriitmenin durdurulmasina
karar vermistir.

Biiyliksehir Belediyesi’nin tapulart1 vermeyi reddetme kararini dayandirdigi mevzuat
degisikliginin ihtilafli hisseler icin 6ngoriilen bedellerinin tamamini 6deyen bagvuranlarin
durumuna uygulanamayacagi gerekgesiyle sirasiyla 27 Mart ve 16 Nisan 1997 tarihli
kararlarla Idare Mahkemesi, dava konusu ret islemlerini iptal etmistir.

Biiyiiksehir Belediyesi’nin temyiz basvurusu 25 Mayis 1998 tarihinde Danistay tarafindan
reddedilmigtir. Taraflarin karar diizeltme bagvurusunda bulunmamalar1 nedeniyle, Sevil
Yerlikaya ile ilgili karar nihai hale gelmistir.

17 Haziran 1999 tarihinde, Arif Yerlikaya ile ilgili karar hakkinda Biiyiiksehir Belediyesi
tarafindan yapilan karar diizeltme talebi Danistay tarafindan reddedilmis ve karar nihai hale
gelmistir.

Basvuranlar, tapularinin verilmesi i¢in bir kez daha talepte bulunmuslardir ancak bu talepleri
sonucsuz kalmistir. Biiyliksehir Belediyesi, 15 Aralik 1997 tarihinde durdurulan sehircilik
plan1 uyarinca s6zkonusu hisselerin spor kompleksi insaati iginde yer aldigini ileri stirmiistiir.



Bagvuranlara halen tapulari verilmemekte dolayisiyla da basvuranlar, sézkonusu hisseler
tizerinde higbir hak iddia edememektedirler.

HUKUK

Basvuranlar, tapularinin verilmesine hiikmeden nihai mahkeme kararlarinin ulusal merciler
tarafindan ifa edilmemesinden sikayeteilerdir.

I. DAVALARIN BIRLESTIRILMESI

Olaylar ve esasa iligkin ortaya koyduklart sorun bakimindan davalarin benzerligini dikkate
alan AIHM, i¢ tiiziiglin 42/1 maddesi uyarinca davalarin birlestirilmesine kanaat
getirmektedir.

II. KABULEDILEBILIRLIGE iLiSKIiN

Hiikiimet’e gore, basvuranlar, konuya iliskin bagvurularini alti aylik siire icerisinde
sunmamiglardir. Bagvuranlari, 13 Temmuz 1999 (Arif Yerlikaya) ve 6 Temmuz 1998 (Sevil
Yerlikaya) tarihlerinde ellerine ulagan Danistay kararlarin1 miiteakip alt1 aylik siire igerisinde
AIHM’ye basvuruda bulunmus olmalar1 gerekirdi. Oysa mevcut davada basvurular, 19 Aralik
2001 tarihinde yani nihai kararlarin basvuranlara teblig edilmesinden alti ay sonra
sunulmustur.

Ayrica Hiikiimet, i¢ hukuk vyollar1 tiiketilmedigi gerekgesiyle AIHM’ye basvurular
reddetmesi ¢agrisinda bulunmaktadir. Hiiklimet, basvuranlarin, ulusal mahkemeler 6niinde
sikayetlerini sunmadiklarini ve yargi kararlarinin yerine getirilmemesi nedeniyle magdur olan
kimselere tazminat ddenmesini 6ngdren Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun 2577 sayili
yasasinin hiikiimleri uyarinca idare aleyhinde tazminat davasi agmadiklarini belirtmektedir.

Basvuranlar, s6zkonusu arglimanlara karsi1 ¢ikmaktadirlar. Bagvuranlar, iddia edilen ihlallerin,
yargi kararlarinin yerine getirilmemesi ve miilkiyet haklarinin tasarrufuna yonelik yapilan
miidahale ile ilgili oldugunu savunmaktadir. Bagvuranlara gore, halen devam eden bir durum
s6zkonusu oldugunda yargi kararlarinin yerine getirilmesini gilivence altina alan etkili bir
basvuru yolu bulunmamaktadir. Alt1 ay siiresi, s6zkonusu durumun sona ermesinden itibaren
islemeye baslamaktadir.

AIHM, &nceki kararlarinda benzer itirazlar1 reddettigini hatirlatmaktadir (Lemke-Tiirkiye,
basvuru no: 17381/02, 5 Haziran 2007). AIHM, énceden ulasmis oldugu sonuglardan baska
bir sonuca ulagsmak i¢in hi¢cbir gerek¢e gorememekte ve Hiikiimet’in alt1 ay kurali ve i¢ hukuk
yollarinin tiikketilmedigine dair yapmis oldugu itirazlar1 reddetmektedir.

AIHS’nin 35. maddesinin 3. paragrafi ger¢evesinde basvurunun dayanaktan yoksun
olmadigin1 kaydeden AIHM, ayrica, baska acilardan bakildiginda da kabuledilemezlik unsuru
bulunmadigini tespit eder. Bu nedenle basvuru kabuledilebilir niteliktedir.

III. ATHS’NiN 6/1 MADDESI VE 1 NO’LU EK PROTOKOL’UN 1. MADDESININ
IHLAL EDILDIiGI iDDiASI HAKKINDA



Bagvuranlar, tapularinin verilmesine hilkmeden nihai kararlarin ulusal makamlar tarafindan
ifa edilmemesinden sikayetcilerdir. Basvuranlar, AIHS’nin 13. maddesi ile birlikte 6/1
maddesine ve 1 No’lu Ek Protokol’iin 1. maddesine atifta bulunmaktadirlar.

AIHM, basvuranlar tarafindan dile getirilen olaylarin 6zellikle AIHS nin 6/1 maddesinin ve 1
No’lu Ek Protokol’iin 1. maddesinin kapsamina girdigi kanaatindedir.

Hiikiimet, 1 No’lu Ek Protokol’iin 1. maddesinin yalnizca mevcut mallar i¢in gegerli oldugu
ve mal edinme hakkini giivence altina almadigi gerekgesiyle bu maddenin mevcut davaya
uygulanamayacagini savunmustur.

AIHM, 27 Mart ve 16 Nisan 1997 tarihli kararlarla, Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
belirlenen yontemlere uygun olarak bagvuranlarin 6demelerini yapmalarinin ardindan,
Belediye’nin, basvuranlara tapularinin verilmesinin reddine iligkin islemlerinin iptal edilmesi
taraflar arasinda ihtilaf konusu olmadigini hatirlatmaktadir. Ancak, sdzkonusu kararlar halen
yerine getirilmemektedir.

Mevcut davada, basvuranlarin taginmazlar1 lizerindeki miilkiyet hakkindan istifade etme
mesru beklentisini ileri slirmelerine neden olan mamelek bir deger mevcuttur. Dolayisiyla
basvuranlar, 1 No’lu Ek Protokol’iin 1. maddesi kapsaminda bir “miilk” sahibidirler (Bkz.
digerleri arasindan, Kopecky-Slovakya, basvuru no: 44912/98, 28 Eylil 2004 ve Tacea-
Romanya, basvuru no: 746/02, 29 Eyliil 2005).

Basvuranlarm, s6z konusu nihai kararlarin yerine getirilmemesi nedeniyle AIHS nin 6/1
maddesinin ve 1 No’lu Ek Protokol’in 1. maddesinin ihlal edildigi kapsaminda yapmis
olduklar1 sikayete iliskin olarak ise AIHM, &zellikle de mevcut davadaki gibi, s6zkonusu
kararin yerine getirilmesi ytikiimliiligii idari bir makama ait oldugunda, makul siire icerisinde
yetkililerin nihai karara uygun hareket etmemelerinin AIHS nin 6/1 maddesinin ve 1 No’lu
Ek Protokol’tin 1. maddesinin ihlaline neden olabilecegi kanaatine vardigini hatirlatmaktadir
(Bkz. ornegin, Bourdov-Rusya, bagvuru no: 59498/00; Romachov-Ukrayna, bagvuru no:
67534/01, 27 Temmuz 2004, Tacea-Romanya, s6zii edilen Tung-Tiirkiye, basvuru no:
54040/00, 24 Mayis 2005 ve Kuzu-Tiirkiye, basvuru no: 13062/03, 17 Ocak 2006 ve
Sipchenko-Rusya, bagvuru no: 38368/04, 1 Mart 2007).

AIHM, mevcut davay: incelemistir ve Hiikiimet’in farkli bir sonuca ulasmasimi saglayacak
ikna edici hicbir tespit ve delil sunmadig1 kanaatine varmistir. AIHM, idarenin basvuranlara
tapularmi vermedigini ve ulusal mahkemelerin de idarenin bu tutumlarini onaylamadigini
tespit etmektedir. 18 Kasim 1996 tarihinde, basvuranlarin talebi {iizerine mahkeme,
yiiriitmenin durdurulmasina karar vermistir. Bu sekilde hareket ederek mahkeme ilk asamada,
basvuranlar lehine gegici bir tedbir almis ve idareden, esas hakkindaki karar1 beklerken bu
karara uygun davranmasimi istemistir. Ardindan sirasiyla 27 Mart ve 16 Nisan 1997
tarihlerinde, mahkeme, esas hakkindaki kararin1 vermis ve idarenin tapularin verilmesinin
reddine iligkin islemleri iptal etmistir. S6zkonusu nihai ve icrasi kabil kararlar, Arif Yerlikaya
icin 17 Haziran 1999 (Danistay’in karar diizeltme basvurusunu reddettigi tarih) tarihinden beri
ve Sevil Yerlikaya i¢in 25 Mayis 1998 tarihinden beri (karar diizeltme basvurusu yapilmadigi
icin nihai hale gelen Danistay karari tarihi) yani sirasiyla sekiz ve dokuz yildan fazla
zamandir halen yerine getirilmemistir.  Sdzkonusu ihmalkarhk, AIHM’yi, gecen siire
boyunca, mevcut davada verilen nihai kararlara uygun hareket etme hususunda gerekli
tedbirleri almayan Tiirk yetkililerinin, AIHS nin 6/1 maddesi ve 1 No’lu Ek Protokol’iin 1.
maddesinin hiikiimlerini manasiz kildig1 yoniinde diisiinmeye sevk etmektedir.



Sonug olarak, sézkonusu hiikiimler ihlal edilmistir.

IV. AIHS’NIN 41. MADDESININ UYGULANMASI HAKKINDA
A. Tazminat

1. Maddi tazminat

Basvuranlar, 300.000 Euro maddi tazminat talebinde bulunmaktadirlar.
Hiikiimet, bu iddialara kars1 ¢ikmaktadir.

AIHM, ihlal tespiti olan bir kararin, Savunmaci Devlet’e, ihlale son verme ve dnceki haline
gelecek sekilde ihlalin sonuglarni ortadan kaldirma yiikiimliiliigli getirdigini hatirlatmaktadir
({atridis-Yunanistan, (adil tatmin), bagvuru no: 31107/96).

AIHM, mevcut davada, basvuranlar lehine verilen nihai yargi kararlarinin ifa edilmemesi
nedeniyle AIHS nin 6/1 maddesinin ve 1 No’lu Ek Protokol’iin 1. maddesinin ihlal edildigi
tespitine ulasgtigin1 hatirlatmaktadir. Boylece, basvuranlar, mesru olarak beklenti igine
girdikleri tasinmazlarinin tapularindan yoksun birakilmistir. Sonug olarak AIHM, 13 Temmuz
1999 ve 6 Temmuz 1998 tarihlerinde nihai hale gelen kararlar uyarinca bagvuranlarin, halen
tapularini elde etme haklarmin bulundugu kanaatindedir. AIHM, AIHS’nin 6. maddesinin
ihlal edildigi sonucuna ulastifinda, ilke olarak en uygun telafi yolunun, basvuran igin,
sozkonusu hiikmiin gerekleri yerine getirilmis olsaydi basvuranin i¢inde bulunacagi duruma
olabildigince tekabiil eden bir durum yaratmak oldugu kanaatindedir (Bkz, Basoukou-
Yunanistan, bagvuru no: 3028/03, 21 Nisan 2005; Ahmet Kili¢-Tiirkiye, bagvuru no: 38473/02,
25 Temmuz 2006; Sipchenko-Rusya; Piersack-Belgika, 26 Ekim 1984 tarihi karar; Gengel-
Tiirkiye, bagvuru no: 53431/99, 23 Ekim 2003). AIHM, ihlal tespitlerini gbz Oniine alarak,
sozkonusu ilkenin mevcut davaya da uygulanabilecegi kanaatindedir. AIHM, Savunmaci
Devlet’in, gerekli tedbirleri alarak, sirasiyla 27 Mart ve 16 Nisan 1997 tarihli istanbul Idare
Mahkemesi’nin kararlarinin (kararlar, sirasiyla 17 Haziran 1999 ve 25 Mayis 1998
tarihlerinde nihai hale gelmislerdir) idare tarafindan tam olarak ifa edilmesini saglamasi
gerektigi kanaatindedir.

2. Manevi tazminat

Basvuranlar, ayrica manevi tazminat talebinde de bulunmaktadirlar. Basvuranlar, manevi
tazminat miktarini AIHM nin takdirine birakmaktadirlar.

Hiikiimet, hi¢bir hukuki mesnedi bulunmadig1 gerekcesiyle bu iddialara karsi ¢gikmaktadir.

Hakkaniyete uygun olarak, AIHM, basvuranlarin her birine 3.000 Euro manevi tazminat
O0denmesine karar vermektedir.

B. Yargilama masraf ve giderleri
Basvuranlar, ulusal mahkemeler ve AIHM &niinde yapmis olduklari masraf ve harcamalar

icin 10.390 Euro talep etmektedirler. Bagvuranlar, davalarinin hazirlanmasinin 21 saatlik bir
calisma gerektirdigini belirtmekte ve davalarmin sunum masrafi olarak 10.000 Euro talep



etmektedirler. Telefon, faks, yazisma, kirtasiye ve ceviri masraflari gibi genel masraflara
iliskin olarak ise bagvuranlar 390 Euro talep etmekte ve yapmis olduklari bu harcamalari,
makbuzlarin bir niishasi ile desteklemektedirler.

Hiikiimet, hi¢bir hukuki mesnedi bulunmadig1 gerekgesiyle bu iddialara karsi ¢ikmaktadir.

Konuya iliskin ictihadin1 géz 6niine alarak, AIHM, tiim yargilama masraf ve giderleri icin
basvuranlara ortaklasa olarak 2.000 Euro verilmesinin uygun olacagi kanaatindedir.

C. Gecikme faizi

Gecikme faizi Avrupa Merkez Bankasi’nin marjinal kredi kolayliklarina uyguladig: orana {i¢
puanlik bir artig eklenerek belirlenecektir.

BU GEREKCELERE DAYALI OLARAK, AiHM, OYBIiRLiGiYLE;

&

b S

5.

Basvurularin birlestirilmesine;

Basvurularin kabuledilebilir olduguna;

AIHS’nin 6/1 maddesi ve 1 No’lu Ek Protokol’iin 1. maddesinin ihlal edildigine;

a) AIHS’ nin 44/2 maddesi uyarinca kararin kesinlestigi tarihten itibaren ii¢ ay icinde
Savunmaci Devlet tarafindan, gerekli tedbirleri alarak, sirasiyla 27 Mart ve 16 Nisan
1997 tarihli Istanbul Idare Mahkemesi’nin kararlarinin ( kararlar, sirastyla 17 Haziran
1999 ve 25 Mayis 1998 tarihlerinde nihai hale gelmislerdir) idare tarafindan ifa
edilmesinin saglanmasina;

b) Savunmaci Devlet tarafindan, yine ayni ii¢ aylik siire icerisinde, 6deme tarihindeki
doviz kuru iizerinden Yeni Tiirk Lirasina ¢evrilmek suretiyle;

1. bagvuranlarin her birine, 3.000 Euro (ii¢ bin Euro) manevi tazminat ddenmesine;

ii. bagvuranlara ortaklasa olarak yargilama masraf ve giderleri i¢in 2.000 (iki bin) Euro
odenmesine;

1ii. s6zkonusu miktarlarin her tiirlii vergiden muaf tutulmasina;

c¢) sozkonusu siirenin bittigi tarihten itibaren 6demenin yapilmasina kadar Hiikiimet
tarafindan, Avrupa Merkez Bankasi’nin o donem i¢in gegerli olan faiz oraninin {i¢
puan fazlasina esit oranda basit faiz uygulanmasina;

Adil tatmine iligkin diger tiim taleplerin reddine;

KARAR VERMISTIR.

Isbu karar Fransizca olarak hazirlanmis ve AIHM nin i¢ tiiziigiiniin 77. maddesinin 2. ve
3. paragraflarina uygun olarak 8 Nisan 2008 tarihinde yazil1 olarak bildirilmistir.

BASARAN/Tiirkiye Davasi*

Basvuru No:19878/03



Strazburg
22 Temmuz 2008

IKiNCIi DAIRE

USUL

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti aleyhine acilan (19878/03) no’lu davanin nedeni T.C.
vatandaslar1 Aysen Basaran, Sengilil Basaran ve Hiiseyin Bagsaran’in (basvuranlar) Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi’ne 2 Nisan 2003 tarihinde Temel Insan Haklar1 ve Ozgiirliiklerini
giivence altina alan Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin (AIHS) 34. maddesi uyarinca
yapmis olduklar1 bagvurudur.

Bagvuranlar, AIHM 6niinde Istanbul Barosu avukatlarindan C. Hortoglu tarafindan temsil
edilmektedirler.

OLAYLAR
I. DAVANIN KOSULLARI

Basvuranlar, sirasiyla 1992, 1966 ve 1964 dogumlulardir ve Kirklareli’nde ikamet
etmektedirler.

Birinci bagvuran Aysen Basaran, Sengiil ve Hiiseyin Basaran’in kizidir. 27 Nisan 1995
tarihinde, Aysen Basaran, zatiirre tedavisi nedeniyle SSK Liileburgaz Hastanesi’ne igne
olmustur. Sozkonusu ignenin hatali yapilmasinin ardindan, Aysen Basaran’in sol kolu
kangren olmustur. Aysen Basaran’in sol kolu yedi kez ameliyat edilmis, son olarak da dirsek
hizasindan kesilmistir.

A. Ceza Davasi

31 Mayis 1995 tarihinde, Hiiseyin Basaran, Fatih Savciligi’na sikayette bulunmustur. 2
Haziran 1995 tarihinde, Fatih Savciligi, ratione loci bakimindan yetkisi olmadigini agiklamis
ve sikayet dilekcesini Liileburgaz Savciligi’na gondermistir. 27 Haziran 1995 tarihinde,
Liileburgaz Savciligi, istemeden adam yaralamaya sebebiyet vermekten hastane personeli
hakkindaki iddianameyi Liileburgaz Asliye Ceza Mahkemesi’ne sunmustur. 16 Kasim 1995
tarihinde ilk durusma gerceklesmistir.

* Disisleri Bakanligi Cok Tarafli Siyasi Isler Genel Miidiirliigii tarafindan Tiirkce’ye cevrilmis olup, gayriresmi terciimedir.
18 Ocak 1996 tarihli durugmada, Asliye Ceza Mahkemesi, Yiiksek Saglik Surasi’ndan
bilirkisi raporu istemis ve sozkonusu rapor 10 Nisan 1996 tarihinde sunulmustur.

26 Haziran 1996 tarihli durusmada, Asliye Ceza Mahkemesi, saniklarin beraatina karar
vermistir

S6zkonusu siire zarfinda miidahil tarafi olusturan Hiiseyin Bagaran temyize bagvurmustur.



1 Mayis 1997 tarihinde, Yargitay, Adli Tip Kurumu bilirkisi raporu bulunmamasi sebebiyle
sozkonusu karart bozmustur. Temyizden sonraki ilk durusma 10 Haziran 1997 tarihinde
gerceklesmistir.

15 Temmuz 1998 tarihinde, Adli Tip Kurumu raporunu sunmustur.
9 Aralik 1998 tarihli durugsmada, Asliye Ceza Mahkemesi, ek bilirkisi raporu istemistir.

2 Mart 1999 tarihli durusmada, Asliye Ceza Mahkemesi, Adli Tip Kurumu Genel Kurulu’nun
goriisiinii istemistir. 23 Aralik 1999 tarihinde Adli Tip Kurumu Genel Kurulu, raporunu
sunmustur.

22 Mart 2000 tarihinde Asliye Ceza Mahkemesi, saniklardan birinin mahkumiyetine karar
vermistir.

21 Haziran 2001 tarihinde, Yargitay, karar1 bozmustur.

21 Haziran 2001 tarihinde temyiz kararina uygun olarak hareket eden Asliye Ceza
Mahkemesi, 23 Nisan 1999 tarihinden Once islenen bazi suglarin hilkkme baglanmasinin
teciline iliskin 4616 sayili yasa uyarinca davanin bes yil siire ile askiya alinmasina karar
vermistir.

8 Kasim 2002 tarihinde, sozkonusu karara yapilan itiraz Kirklareli Agir Ceza Mahkemesi
tarafindan reddedilmistir.

B. Hukuk Davasi

25 Nisan 1996 tarihinde, basvuranlar, Lileburgaz Is Mahkemesi’nde SKK ‘ya kars1 dava
acmiglardir. Ilk durusma 13 Haziran 1996 tarihinde gergeklesmistir.

18 Temmuz 1996 tarihli durusmada, Is Mahkemesi, yukarida sozii edilen ceza davasmnin
sonucunu beklemeye karar vermistir. Yedi durugsmanin ardindan, 11 Aralik 1997 tarihinde,
Mahkeme, ratione materiae bakimindan yetkisi olmadigini agiklamis ve dosyay1 Liileburgaz
Asliye Hukuk Mahkemesi’ne havale etmistir.

3 Mart 1998 tarihinde, mahkeme, hasar tespiti i¢in bir bilirkisi gorevlendirmistir. Cezai siirece
bagli olarak bir¢ok dava ertelenmistir.

9 Aralik 1998 tarihli durusmada, mahkeme, Aysen Basaran’in maluliyet oraninin tespiti i¢in
Adli Tip Kurumu’ndan ek bilirkisi raporu talep etmistir.

8 Subat 2001 tarihinde, mahkeme, Sosyal Sigortalar Kurumu’nu basvuranlara tazminat
0demeye mahkum etmistir. S6zkonusu iki tarih arasinda, mahkeme, ek bilirkisi raporlarinin

sunulmasini beklemistir.

5 Kasim 2001 tarihinde, davalinin temyiz basvurusu lizerine, Yargitay, sdzkonusu karari
bozmustur.

5 Mart 2002 tarihli durusmada, mahkeme, ek bilirkisi raporu talep etmistir.



30 Nisan 2002 tarihinde, mahkeme, Sosyal Sigortalar Kurumu’nu, olayin meydana geldigi
tarihten itibaren hesaplanmak tizere gecikme faizi ile birlikte bagvuranlara 27 milyar TL’ye
yakin tazminat 6demeye mahkum etmistir.

15 Ekim 2002 tarihinde s6zkonusu karar Yargitay tarafindan onanmustir.

6 Subat 2003 tarihinde, bagvuranlar, icra dairesi araciligiyla yaklagik 128 milyar TL’ nin
tahsili i¢in idareye ¢agrida bulunmuslardir.

28 Subat 2003 tarihinde, Sosyal Sigortalar Kurumu, icra dairesine 0demeyi yapmustir.
Vergiler diistildiikten sonra, Sosyal Sigortalar Kurumu, bagvuranlara, yaklasik 117 milyar TL
(so6zkonusu tarihte 68.000 Euro) tutarinda tazminat 6demistir.

HUKUK
I. ATHS’NiN 6/1 MADDESININ iHLAL EDILDiGi iDDiASI HAKKINDA

AIHS’nin 6/1 maddesi bakimindan, basvuranlar, 4616 sayil1 yasa uyarinca ceza davasinin bes
yil siire ile askiya alinmasi nedeniyle, ceza karari verilmesinin miimkiin olmamasindan
sikayetcidirler. Basvuranlar ayrica, sozkonusu iki davanmn AIHS’nin 6/1 maddesi ile
ongoriilen “makul siire” ilkesine riayet etmedigini ileri siirmektedirler.

Hiikiimet, bu iddialara kars1 ¢ikmaktadir.
A. Kabuledilebilirlige iliskin

Ceza davasinda karar verilmemesine iliskin sikayet konusunda AIHM, AIHS’nin 6.
maddesinin, basvurana, li¢lincii kisilerin mahkum ettirilmesini saglama hakki tanimadigini
hatirlatmaktadir (Perez-Fransa, basvuru no: 47287/99).

Sonug olarak, AiHM., AIHS nin 6. maddesi ile ratione materiae bagdasmadig1 gerekgesiyle
sozkonusu sikayeti AIHS nin 35. maddesinin 3. ve 4. fikralar1 uyarinca reddetmektedir.

Mevcut davada yargilama siireleri kapsaminda yapilan sikayete iliskin olarak, Hiikiimet, i¢
hukuk yollarinin tiiketilmedigini savunmakta ve AIHM’den sozkonusu sikayetin
kabuledilemez ilan edilmesini talep etmektedir. Hiikiimet, gériislerinde, basvuranlarin AIHM
ontinde ileri siirdiikleri sikayeti ulusal mahkemeler Onilinde dile getirmediklerini
belirtmektedir.

Basvuranlar, Hiikiimet’in goriisiine kars1 ¢ikmaktadirlar.

Hiikiimet’in basvuranlarin etkili i¢ hukuk yoluna sahip olduklarini ortaya koymamasi
nedeniyle AIHM, cezai yargilama siiresi kapsaminda yapilan sikayetlere iliskin olarak
Hiiklimet tarafindan yapilan benzer itirazlar1 daha once reddettigini hatirlatmaktadir (7endik
ve digerleri, bagsvuru no: 23188/02, 22 Aralik 2005; Yagci ve Sargin-Tiirkiye, 8 Haziran
1995). Mevcut davada Hiikiimet, ATHM’nin sézkonusu igtihattan ayrilmasin saglayacak bir
gOrlis sunmamistir

Bu durumda ATHM, Hiikiimet’in itirazin1 reddetmektedir.



AIHS’nin 35. maddesinin 3. paragrafi ger¢evesinde basvurunun dayanaktan yoksun
olmadigin1 kaydeden AIHM, ayrica, baska acilardan bakildiginda da kabuledilemezlik unsuru
bulunmadigini tespit eder. Bu nedenle basvuru kabuledilebilir niteliktedir.

B. Esasa iliskin

Ceza davasinda dikkate alinacak siire¢ 31 Mayis 1995 tarihinde baslamis ve 8 Kasim 2002
tarihinde sona ermistir. Dolayisiyla, sozkonusu dava iki kere basvurulan iki dereceli
mahkemede yaklagik 7 y1l 6 ay siirmiistiir.

Hukuk davasina iliskin olarak ise dava, 25 Nisan 1996 tarihinde baslamis ve 28 Subat 2003
tarihinde sona ermistir. Dolayisiyla dava iki kere basvurulan iki dereceli mahkemede yaklasik
6 yil 10 ay siirmiistiir.

AIHM, yargilama siirecinin makul yapisinin dava kosullarmi takiben ve mahkeme yerlesik
ictihatlar1, 6zellikle davanin karmasikligi, bagvuranin ve yetkili mercilerin tutumu ve ilgililer
bakimindan davanin 6nemi dikkate aliarak degerlendirildigini hatirlatmaktadir (Bkz.
digerleri arasindan Frydlender-Fransa, basvuru no: 30979/96).

AIHM, daha once bir¢cok kez mevcut davaya benzer sorunlari ortaya koyan davalari incelemis
ve AIHS’nin 6/1 maddesinin ihlal edildigi sonucuna ulasmistir (Bkz, s6zii edilen
Frydlender).

Takdirine sunulan unsurlarin tamamini incelemesinin ardindan ATHM, bu davada farkli bir
sonuca ulasmak i¢in Hiikiimet’in ikna edici higbir tespit ve delil sunmadig1 kanaatindedir.
Konuya iliskin i¢tihadin1 gdz oniine alarak AITHM, mevcut davada yargilama siirelerinin ¢ok
uzun oldugu ve “makul siire” ilkesinin geregine riayet etmedigi kanaatindedir.

Bu durumda ATHS nin 6/1 maddesi ihlal edilmistir.

II. ATHS’NIiN 13. MADDESININ iHLAL EDILDiGi iDDIASI HAKKINDA

Basvuranlar, AIHS nin 6/1 maddesi ile giivence altina alinmus olan haklarmin ihlal edildigine
iliskin sikayetlerini dile getirebilecekleri etkili bir i¢c hukuk yolu bulunmayisindan da
sikayetcilerdir.

Basvuranlar, AIHS nin 13. maddesine atifta bulunmaktadirlar.
Hiikiimet, s6zkonusu sikayet hakkinda goriislerini belirtmemistir.

A. Kabuledilebilirlige iliskin

Ceza davasinda karar verilmemesine iliskin sikayetin kabuledilebilirligi hakkinda yukarida
ulastig1 sonucu gdz Oniine alarak AIHM, bu sikayetin AIHS bakimindan savunulabilir olarak
degerlendirilemeyecegi kanaatindedir.

Dolayistyla AIHM, AIHS’ nin 35. maddesinin 3. ve 4. fikras1 uyarinca sikayetin bu kismini
mesnetten yoksun oldugu gerekgesiyle reddetmektedir.



Yargilama siiresinin telafisi i¢in i¢ hukukta etkili basvuru yolunun bulunmadigina iliskin
sikayetin ikinci kismu ile ilgili olarak, AIHS nin 35. maddesinin 3. paragrafi cercevesinde
basvurunun dayanaktan yoksun olmadigmmi kaydeden AIHM, ayrica, baska acilardan
bakildiginda da kabuledilemezlik unsuru bulunmadigini tespit eder. Bu nedenle basvuru
kabuledilebilir niteliktedir.

B. Esasa iliskin

AIHM igtihadina gore, AIHS nin 13. maddesi, AIHS nin 6/1 maddesiyle getirilen davalarin
makul bir siire igerisinde goriilmesi ylkiimliiliigiine yonelik bir ihlal hakkinda ulusal bir

mahkeme Oniinde sikayette bulunabilme imkani tantyan etkili bagvuruyu gilivence altina alir
(Kudla-Polonya, bagvuru no: 30210/96).

Yargilanabilir kisilerin i¢ hukukta sahip olduklar1 yollarin, ileri siiriilen ihlalin meydana
gelmesini veya devamini dnleyebilecek veya halihazirda meydana gelen ihlaller i¢in ilgililere
uygun tazmin saglayabilecek sekilde etkili olup olmadiginin tespit edilmesi gerekmektedir
(Hartman-Cek Cumhuriyeti, bagvuru no: 53341/99). AIHS’nin 13. maddesi bu konuda bir
secenek sunmaktadir: bir bagvuru, bagvuruda bulunulan mahkemelerin kararini hizlandirma
ya da Onceden meydana gelmis olan gecikmelerden dolayir yargilanabilir kisiye yeterli
tazminat sagladiginda “etkilidir” (Mifsud-Fransa, bagvuru no: 57220/00).

Mevcut davada basvuranlar, Devlet’in, yargilamayi hizlandirmak amaciyla mahkemeler
tizerindeki denetim yetkisini kullanmasi hicbir basvuru yoluna sahip degillerdi (Bkz, Tendik
ve digerleri-Tiirkiye, bagvuru no: 23188/02, 22 Aralik 2005).

Bu durumda, AIHS nin 6/1 maddesi ile birlikte ATHS nin 13. maddesi ihlal edilmistir.

II1. ATHS’NIN 41. MADDESININ UYGULANMASI HAKKINDA

A. Tazminat

Basvuranlar, 20.000 Euro maddi zarar ve maruz kaldiklar1 manevi zarar i¢in 90.000 Euro
talep etmektedir.

Hiikiimet, sozkonusu taleplere kars1 ¢ikmaktadir.
AIHM, tespit edilen ihlal ile iddia edilen maddi tazminat arasinda illiyet bag: bulunmadigini
gbdzlemlemekte ve sozkonusu talebi reddetmektedir. Buna karsin, AIHM, Aysen Basaran’a

9.000 Euro ve Sengiil Basaran ve Hiiseyin Basaran’a ortaklasa olarak 9.000 Euro 6denmesi
gerektigi kanaatindedir.

B. Yargilama masraf ve giderleri

Basvuranlar, AIHM 6niinde yapmis olduklar1 yargilama masraf ve giderleri igin 18.000 Euro
talep etmektedirler. Ancak bagvuranlar, bu baglam higbir belge sunmamaiglardir.

Hiikiimet, ¢cok fazla olduguna hiikmettigi sozkonusu talebi reddetmesi i¢in AIHM’ye ¢agrida
bulunmaktadir.



AIHM igtihadina gore bir basvuran yargilama masraf ve giderlerinin geri 6demesini ancak
gercekligi, gerekliligi ve makul oranda olduklari ortaya konuldugu siirece elde edebilir.
Mevcut davada, sahip oldugu unsurlar1 ve yukarida sozii edilen kriterleri gz oniine alarak,
bagvuranlarim, iddialarin1 destekleyici higbir belge sunmamalari nedeniyle AIHM, AIHM
Oniinde yargilama masraf ve giderlerine iligskin olarak yapilan talebi reddetmektedir.

C. Gecikme faizi

Gecikme faizi Avrupa Merkez Bankasi’nin marjinal kredi kolayliklarina uyguladig1 orana {i¢
puanlik bir artig eklenerek belirlenecektir.

BU GEREKCELERE DAYALI OLARAK, AiHM, OYBIRLiGIYLE,

1.

6.

Yargilama siiresinin ¢ok uzun olmasi ve bu konuda basvuruda bulunabilecek i¢ hukuk
yolu bulunmamasi kapsaminda yapilan sikayetlere iliskin bagvurunun kabuledilebilir
olduguna;

Basvurunun geri kalan kisminin kabuledilemez olduguna;

. AIHS’nin 6/1 maddesinin iklal edildigine;

AIHS’ nin 13. maddesinin ihlal edildigine;

a) AIHS nin 44/2 maddesi geregince kararin kesinlestigi tarihten itibaren ii¢ ay iginde,
miktara yansitilabilecek her tiirlii vergiden muaf tutularak 6deme tarihindeki doviz
kuru tizerinden YTL’ ye cevrilmek fiizere, Savunmaci Devlet tarafindan Aysen
Basaran’a 9.000 Euro (dokuz bin Euro) ve Sengiil Basaran ve Hiiseyin Basaran’a
ortaklasa olarak 9.000 Euro (dokuz bin Euro) manevi tazminat édenmesine;

b) sdzkonusu siirenin bittigi tarihten itibaren ddemenin yapilmasina kadar Hiikiimet
tarafindan, Avrupa Merkez Bankasi’nin o donem igin gegerli olan faiz oraninin {i¢
puan fazlasina esit oranda basit faiz uygulanmasina;

Adil tatmine iligkin diger tiim taleplerin reddine;

Isbu karar Fransizca olarak hazirlanmis ve AIHM nin i¢ tiiziigiiniin 77. maddesinin 2. ve 3.
paragraflarina uygun olarak 22 Temmuz 2008 tarihinde yazili olarak bildirilmistir.

&

TALEGHANI VD/Tiirkiye*

Basvuru No. 34202/07
Strazburg
6 Kasim 2007



OLAYLAR

Basvuranlar Roza Taleghani, Danial Muhammad Albeygi, Nona Muhammad Albeygi
ve Mina Samsami sirastyla 1973, 1977, 1994 ve 1948 dogumlu Iran vatandaslaridir ve halen
Avusturya’da yasamaktadir. Mahkeme Oniinde Ankara barosu avukatlarindan M. Demir ve S.
Efe tarafindan temsil edilmektedirler.

29 Mayis 2007°de ilk ii¢ basvuran, Iran’dan kagmis ve yasadisi yollarla Tiirkiye’ye
giris yapmustir. Dordlincii  basvuran; ikinci bagvuranin annesi, igciincii ve dordiincii
basvuranlarin biiyiikannesidir. Avusturya’da yasamaktadir. 5 Haziran 2007°de Birlesmis
Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi, ilk li¢ bagvuranin taleplerini incelemeyi kabul etmis
ve onlara siginmaci belgeleri vermistir. 2007 senesi Temmuz ayinda Tiirkiye’deki Avusturya
Konsoloslugu yetkilileri bagvuranlar i¢in giris vizeleri ¢ikarmustir.

Bu esnada bagvuranlar, Tiirkiye’ye yasadisi yollardan girmis olmalar1 nedeniyle ¢ikis
vizesi alamamustir.

9 Agustos 2007°de basvuranlarin avukatlari, AIHM I¢ Tiiziigi’niin 39. maddesine
dayanarak Mahkeme’den, 20 Temmuz 2007’de goz altina alman ilk ii¢ bagvuranin Iran’a olasi
sekilde smirdisi edilmelerini engellemesini istemistir. 14 Agustos 2007’de davanin
gonderildigi Daire’nin Bagkani, 39. madde baglamindaki talebi reddetmis ancak Daire Yazi
Isleri Miidiiri'ne 40. madde uyarinca, basvuruyu davali Hiikiimet'e bildirme yetkisini
vermistir.

Belirsiz bir tarihte ilk ii¢ bagvuran serbest birakilmistir. 4 Eyliil 2007°de Avusturya’ya
hareket etmislerdir.

SIKAYETLER

Basvuranlar esasen, ilk {i¢ basvuranin Iran’a smirdisi edilmelerinin ATHS’nin 3.
maddesini ihlal edecegi hususunda sikayette bulunmustur. Ayrica sikayetlerini AIHS nin 5.
maddesine dayandirmiglardir.

HUKUK

17 Eyliil 2007°de basvuranlarm avukatlari AIHM’ye basvuranlarin Avusturya’ya
gitmek iizere Tiirkiye’yi terk ettiklerini ve bu nedenle, Tiirk makamlarinin gdstermis oldugu
destekten otiirli davalarindan vazgegcmek istediklerini bildirmistir.

21 Eyliil 2007°de Hiikiimet, bu bilgiyi dogrulamis ve AIHS nin 37/1. maddesinin (c)
paragrafi baglaminda davayir incelemeye devam etmenin hakli bir gerekcesi olmamasi
nedeniyle AITHM’den, davay1 kayittan diisiirmesini istemistir.

AIHM bu sartlar altinda basvuranlarin ATHS’nin 37/1. maddesinin (a) paragrafi
baglaminda davalarina daha fazla devam etmek istemediklerinin kabul edilebilecegi
kanisindadir. Ayrica, AIHS nin 37/1. maddesine uyarinca in fine (diger hususlar meyaninda),
AIHS ve Protokolleri’nde tanimlanan insan haklarina saygi hususunda, davanin
incelenmesine devam edilmesini gerektiren 6zel kosullarin mevcut olmadigi sonucuna
varmistir. Yukarida kaydedilenler 1s181inda, davanin kayittan diisiiriilmesi uygun goriilmiistiir.
BU GEREKCELERE DAYANARAK, AiHM OYBIRLIGi iLE
Davanin kayittan diisiiriilmesine karar vermistir.

S. DOLLE F. TULKENS
Katip Yardimecisi Bagkan

* Disisleri Bakanligi Cok Tarafli Siyasi Isler Genel Miidiirliigii tarafindan Tiirkce’ye cevrilmis olup, gayriresmi terciimedir.




Tebligler

Maliye Bakanligindan:
PARASAL SINIRLAR VE ORANLAR HAKKINDA GENEL TEBLIiG

(SAYT: 2010/1)

1. Giris

(1) Basta 5018 sayili Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Kanunu olmak {izere ¢esitli
mevzuat ve diizenlemeler geregince, uygulanacak parasal sinirlar, faiz oranlari, alindi birim
fiyatlar1 bu Teblig eki tablolarda gosterildigi sekilde tespit edilmistir.

2. Merkezi Yonetim Muhasebe Yonetmeligine tabi islemler

2.1. Kasa islemleri

(1) Merkezi Yonetim Muhasebe Y 6netmeliginin 12 nci maddesi ile Muhasebe Yetkilisi
Mutemetlerinin  Gorevlendirilmeleri, Yetkileri, Denetimi ve Calisma Usul ve Esaslari
Hakkinda Yonetmeligin 9 uncu maddesi geregince, genel biitce kapsamindaki kamu
idarelerine hizmet veren muhasebe birimlerince kasadan yapilacak 6deme siniri; Tablo I’in
kasa iglemleri boliimiinde gosterilmistir.

(2) Merkezl Yonetim Muhasebe Yonetmeliginin 12 ve 27 nci maddeleri geregince
ertesi glin yapilacak 6demeleri karsilamak {izere ve kisi mali emanet dovizlerden kasada
bulundurulacak miktarlar ile T.C. Ziraat Bankasi subesi bulunmayan ilgelerde gerekli
giivenlik onlemleri alinmak sartiyla veznede bulundurulacak azami miktar Tablo I’in kasa
islemleri boliimiinde gosterilmigtir.

(3) Teblig eki tabloda kasa islemleri boliimiinde gdsterilen parasal sinirlarin yetersiz
kalmast durumunda, muhasebe birimlerinin gerekceli bagvurular iizerine Bakanligimizca
(Muhasebat Genel Miidiirliigii) tespit edilen sinirlar uygulanacaktir.

2.2. Banka islemleri

(1) Merkezi Yonetim Muhasebe Yonetmeliginin 524 iincii maddesinin birinci
fikrasinin (c) bendi geregince, Tek Hazine Hesab1 sistemine tabi olan muhasebe birimlerinin
toplu 6demelerde bankaya 6nceden haber vermeleri gereken tutar Tablo I’in banka islemleri
boliimiinde gdsterilmistir.

(2) Bu tutarin altindaki 6demeler i¢in bankanin 6nceden haberdar edilmesi ve
mutabakat saglanmasi zorunlu degildir.

2.3. Kaybedilen alindilara iliskin islemler_

(1) Muhasebe birimlerince, her ne suretle olursa olsun alinan para ve degerlere karsilik
verilmig olan alindilardan kaybedilmis olanlar icin ilan verilmesi gereken tutar, Merkezi
Yonetim Muhasebe Yonetmeliginin 528 inci maddesi geregince, Tablo I’'in kaybedilen
alindilara iliskin islemler boliimiinde gosterilmistir.

3. Muhasebe Yetkilisi Mutemetlerinin Gorevlendirilmeleri, Yetkileri, Denetimi ve
Calisma Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmelige tabi islemler

3.1. Muhasebe yetkilisi mutemedi islemleri

(1) Muhasebe Yetkilisi Mutemetlerinin Gorevlendirilmeleri, Yetkileri, Denetimi ve
Calisma Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmeligin 7 nci maddesi uyarinca, muhasebe birimleri
disinda goérev yapan muhasebe yetkilisi mutemetleri tarafindan 7 giinliik siire
beklenilmeksizin muhasebe birimi veznesine teslim edilmesi gereken tahsilat tutari ile
mahkeme bagkanliklari, icra ve iflas daireleri ve izale-i sliyu memurluklarindaki muhasebe
yetkilisi mutemetlerince, 492 sayili Harglar Kanununun eki (1) ve (3) sayil tarifelere gore
makbuz karsilig1 tahsil edilip, 7 gilinliik siire beklenilmeksizin muhasebe birimi veznesine
teslim edilmesi gereken tahsilat tutari, Tablo I’in muhasebe yetkilisi mutemedi islemleri
boliimiinde gdsterilmistir.



(2) Genel biitge kapsamindaki kamu idarelerinde gorev yapan muhasebe yetkilisi
mutemetleri i¢in yukarida belirtilen smirin yetersiz kalmasi durumunda, gerekceli tekliflerle
Bakanligimiza (Muhasebat Genel Miidiirligli) basvurularak alinacak izne gore islem
yapilacaktir. Bu teklif yazisinda muhasebe yetkilisi mutemedinin son iki ayda muhasebe
veznesine yatirdigi tutarlar ve yatirilma tarihleri de belirtilecektir.

3.2. Trafik para cezasi tahsil eden gorevlilerle ilgili islemler

(1) Trafik para cezasini tahsil edecek muhasebe yetkilisi mutemetleri ile ilgili islemler,
27/1/1989 tarihli ve 20062 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Trafik Para Cezalarmin
Tahsilinde ve Takibinde Uygulanacak Esas ve Usuller ile Kullanilacak Belgeler Hakkinda
Yonetmelik hiikiimlerine gore yliriitiilecektir. Bu gorevliler i¢in belirlenen 7 ve 3 giinliik
stireler beklenmeksizin muhasebe biriminin veznesine teslim edilmesi gereken tahsilat
tutarlar1, Tablo I’in trafik para cezasini tahsil eden muhasebe yetkilisi mutemetleri boliimiinde
gosterilmistir.

3.3. Yetkili memurlarla ilgili islemler

(1) 8/6/1988 tarihli ve 19836 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Pul ve Degerli
Kagitlarin Bayiler ve Yetkili Memurlar Vasitas: ile Sattirllmasina ve Bayilere Satis Aidati
Verilmesine Dair Yonetmeligin 12 nci maddesi hiikiimleri ¢ercevesinde degerli kagit verilen
yetkili memurlar tarafindan 15 giinliik siire beklenilmeksizin muhasebe biriminin veznesine
teslim edilmesi gereken satis hasilati tutar1 Tablo I’in yetkili memurlarla ilgili islemler
boliimiinde gosterilmistir.

4. Muhasebe Yetkilisi Adaylarimin Egitimi, Sertifika Verilmesi ile Muhasebe
Yetkililerinin Calisma Usul ve Esaslari Hakkinda Yonetmelik hiikiimleri geregince
yardimcilara devredilecek gorev ve yetkiler

(1) Anilan Yonetmeligin 26 nc1 maddesi geregince, gorev, yetki ve sorumluluklarin
yardimcilara devredilmesinde Tablo I'in C bolimiinde gosterilen parasal smirlar dikkate
alinacaktir.

5. Kaybolan faturalarla ilgili islemler

(1) Merkezi Yonetim Harcama Belgeleri Yonetmeligi hiikiimleri ¢ergevesinde kamu
idarelerince alinan mal, hizmet ve yapim isleri karsiliginda 6zel kisiler tarafindan diizenlenen
faturalarin kaybedilmesi halinde, noter onayli fatura 6rneklerinin kabul edilecegi fatura tutar
Tablo I’in D boliimiinde gdsterilmistir.

6. Tasiirlarin kayitlardan cikarilmasi

(1) Tasinir Mal Yonetmeligi hiikiimlerine gore, tasinirlarin devir, imha, hurdaya
ayirma, satis ve terkini suretiyle kayitlardan ¢ikarilmasinda Tablo I’in E boliimiinde gdsterilen
parasal sinirlar dikkate alinacaktir. Tasinirlarin kayitlardan ¢ikarilmasi, belirlenen limitler
dahilinde harcama yetkilisinin, limit lizerinde olanlar ise ilgili iist yOneticinin onay1 ile
yapilacaktir.

(2) Devir, satig, imha, hurdaya ayirma ve terkin iglemlerinin birden fazla taginiri ihtiva
etmesi halinde s6z konusu limitler taginir bazinda degil, islem bazinda uygulanacaktir.

7. On 6deme islemleri

(1) Genel biitge kapsamindaki kamu idarelerince Bakanligimiz izni aranmaksizin
acilabilecek krediler ile Bakanliimiz iznine tabi olan kredi tutarlar1 Tablo II’'nin A
boliimiinde, merkezi yonetim kapsamindaki kamu idarelerince harcama yetkilisi
mutemetlerine verilebilecek avans siir1 Tablo II’nin B boliimiinde gosterilmistir.

(2) Merkezi yonetim kapsamindaki kamu idarelerinden Tablo II’'nin C bdliimiinde
gosterilenler, kendileri i¢in belirlenen sinir dahilinde avans verebileceklerdir.

(3) Milli istihbarat Teskilat1 mutemetleri ile dis temsilcilikler emrine ve askeri daireler
mutemetlerine verilecek avans simirlar1 Tablo II’'nin D, E ve F boliimlerinde gosterilmistir.
Belirlenen simirlarin iizerinde avans verilmesine ihtiyag duyulmasi halinde, gerekceleriyle
birlikte Bakanligimiza bagvurularak izin alinmas1 gerekir.



(4) Milli Savunma Bakanligina bagh birlik ve kurumlardan “Tiimen ve daha {ist
birlikler ile esiti kurum ve kuruluslar” kapsamia giren askerl birimler Tablo III’te
gosterilmistir. Bunlarin disinda kalan birlikler, “Tugay ve esitine kadar olan askeri kurum ve
kuruluslar” kapsaminda sayilacaktir.

8. Muhasebe kayitlarindan ¢ikarilacak alacaklar

(1) 6183 sayili Kanunun 106 nc1 maddesi geregince, yapilacak takip sonunda tahsili
imkansiz veya tahsili i¢in yapilacak giderlerin alacaktan fazla bulundugu anlasilan 213 sayili
Kanun kapsamina giren amme alacaklar1 ile diger amme alacaklarindan, amme idarelerinde
terkin yetkisini haiz olanlar tarafindan tahsil zamanasimi siiresi beklenilmeksizin terkin
olunabilecek miktarlar Tablo IV’de gosterilmistir.

(2) Yilar1 merkezi yonetim biitce kanunlarinda hiikim bulunmas: kosuluyla;
21/7/1953 tarihli ve 6183 sayili Kanun kapsaminda izlenen alacaklarin disinda kalan
alacaklardan, tahsili i¢cin yapilacak takibat giderlerinin asil alacak tutarindan fazla olacagi
anlasilanlardan tutar1 Tablo IV’de gosterilen miktara kadar olanlar kayitlardan c¢ikarilir.
Ancak, bu alacaklardan davaya veya icraya intikal etmis olanlarin kayitlardan ¢ikarilmasi igin,
genel biitceli idarelerce 8/1/1943 tarihli ve 4353 sayili Kanun hiikiimlerine goére, kapsamdaki
diger kamu idarelerinde ise 6zel mevzuatlarindaki hiikiimlere gore yetkili merciden takipten
vazgecme onay1 alinmasi gerekir.

(3) 5018 sayili Kanunun 79 uncu maddesi hiikkmii geregince, genel biitce muhasebe
birimlerinin hesaplarinda kayithi olup zaruri veya miicbir sebeplerle takip ve tahsil imkani
kalmadig1 tespit edilen kamu alacaklarindan tutar1 Tablo IV’de gosterilen miktara kadar
olanlarin, idarelerince 4353 sayili Kanun hiikiimlerine gore yetkili merciden alinacak takipten
vazge¢me onayina dayanilarak, kayitlardan g¢ikarilmasi uygun goriilmiistiir. Diger idarelerin
hesaplarinda kayithh s6z konusu tutara kadar olan kamu alacaklarinin kayitlardan
cikarilmasina iist yoneticiler yetkilidir.

(4) S6z konusu alacaklarin kayitlardan ¢ikarilmasina iliskin muhasebelestirme belgesi
ekine, gerekenler icin takipten vazgegme onayui ile tahsil edilebilmesi i¢in yapilan adres tespiti
ve malvarlig1 arastirmalarina iliskin yazismalarin konusunu, tarih ve sayisini gosterir bir dizi
pusulasi baglanir.

9. Faiz oranlan

(1) Genel hiikiimlere gore takip edilerek tahsil olunacak kisilerden alacaklara
4/12/1984 tarihli ve 3095 sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine Iliskin Kanun hiikiimlerine
gore uygulanacak kanuni faiz oranlari ile temerriit faizi oranlari, yillar itibarryla Tablo V’de
gosterilmistir.

(2) Ancak, Sayistay ilamlar ile tazminine karar verilenler i¢in hesaplanan faiz tutari,
832 sayil1 Sayistay Kanununun 64 {incii maddesi hiikmiinde aksine bir diizenleme yapilmadigi
stirece, borg tutarmin %10 unu gegemeyecektir.

10. Alindilar ve alindi birim fiyatlari

(1) Bakanligimizca bastirilan ve genel biitge kapsami disindaki idareler ile doner
sermaye ve fonlar tarafindan mevzuatlar1 geregince kullanilmasi gereken alindilarin birim
satig fiyatlar1 Tablo VI’da gosterilmistir.

11. Kaldirilan diizenlemeler

(1) 14/2/2009 tarihli ve 27141 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 2009/1 sira no.lu
Parasal Smirlar ve Oranlar Hakkinda Genel Teblig degisiklikleri ile birlikte yiiriirliikkten
kaldirilmastir.

12. Yiiriirlik

(1) Bu Teblig, yaymm tarihinde yiiriirlige girer.

(2) Teblig olunur.

[R.G. 29 Ocak 2010 — 27477]




Maliye Bakanligindan: )
2010 YILI MERKEZi YONETIM BUTCE UYGULAMA TEBLIGI

(SIRA NO: 6)

9/1/2010 tarihli ve 27457 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan (3) Sira No’lu 2010 Y1l
Merkezi Yonetim Biitge Uygulama Tebligi geregince, ilgili idarelerce hazirlanarak
Bakanligimiza gonderilen ve Bakanligimizca vize edilen ayrintili harcama programi (AHP) ve
ayrintili finansman programinin (AFP) uygulanmasi ve odeneklerin uygulanmakta olan
ekonomik programin ilke ve hedefleri ile uyum icinde kullanilmas1 i¢in gerekli esas ve usuller
asagida belirtilmektedir.

I- Ortak Hiikiimler

1) Idareler, uygulanmakta olan ekonomik programimn aksamamasi ve ilave nakit
ithtiyacina yol acilmamasi i¢in, harcamalarim1 vize edilen AHP ve AFP’lere uygun olarak
gerceklestireceklerdir.

2) Vize edilen cetvellerde yer alan Odenekler, idarelerin tlicer aylik donemler
itibariyle kullanabilecekleri tutarlardir. Donemleri i¢inde kullanilmayan tutarlar takip eden
iicer aylik donemlerde kullanilabilecektir. Ancak, takip eden donemlere iliskin 6denekler
stiresinden Once kesinlikle kullanilmayacaktir.

3) Idareler, tertipler bazinda her ii¢ aylik donemde herhangi bir talimat beklemeksizin
bu 6denekler icin 6denek gonderme belgesi diizenleyebileceklerdir.

4) Ust yonetici ve harcama yetkilileri, AHP ve AFP’lerin temel amacimin aylik nakit
planlamas1 oldugu bilinciyle hareket edecekler ve ddemelerin her ii¢ aylik donem iginde
aylara dengeli olarak dagitilmasina 6zen gostereceklerdir.

5) Bloke tutularak AHP ve AFP’lere baglanmayan Odenekler, biitce
uygulamalarindaki gelismeler dikkate alinarak Bakanligimizca kullandirilabilecektir.

6) Ihale islemlerinde biitgelerin ilgili tertiplerinde yer alan baslangic ddenekleri
dikkate alinarak taahhiide girisilebilecektir. Ancak, sartname ve sdzlesmelere Bakanligimizca
vize edilen AHP ve AFP’deki 6denek dagilimina gore harcama yapilacagina iliskin hiikiim
konulacaktir.

7) Gegici ig¢1 0denekleri, Bakanliimizca vize edilen aylik dagilim cetvellerine gore
kullanilacaktir.

8) Idareler seyyar gérev tazminatima iliskin vize taleplerinde, 6denek ile giin ve kadro
sayis1 arasindaki baglantiyr kuracaklar, "03.3.5- Yolluk Tazminatlar1" kodundaki 6denegin
diger ekonomik kodlar i¢in kullandiritlmamasina 6zen gostereceklerdir. Vize edilen adam/giin
sayisinin lizerinde gorevlendirme yapilmayacaktir.

9) Devam eden temizlik isleri kapsaminda bir 6nceki yilda calistirilan is¢i sayis1 2010
yilinda arttirilmayacaktir. Ancak, biitcelerinde bu amacla tertiplenen baslangic 6deneginin
asilmamasi ve ilave 6denek talep edilmemesi kaydiyla, yeni birimlerin faaliyete gegmesi veya
temizlenecek hizmet alanlarinin bir 6nceki yila gore artis gostermesi hallerinde mevcut
temizlik isleri kapsaminda ¢alistirilan is¢i sayisinda artisa gidilebilecektir.

11- Ozel Hiikiimler

A) Genel Biitce Kapsamindaki Idareler ile Hazine Yardim Alan Ozel Biitceli
idareler

1) Yiiksekogretim kurumlari, Bakanligimizca vize edilen AFP’lere uygun olarak,
harcama birimleri diizeyindeki finansman programi detaylarini 31/1/2010 tarihine kadar e-
biitce sistemine girerek onaylayacaklardir.



AFP tekliflerini “Birim Diizeyinde” meniisiine giris yaparak olusturan yiliksekdgretim
kurumlari, ayn1 meniiniin “AFP Taslak™ boliimiindeki “2010 Kurum AFP'sine Gore” se¢enegi
yardimiyla AFP (Birim Detay) girisini yapabileceklerdir.

2) Vize edilen cetvellerde yapilacak her tiirli degisiklik islemi Bakanligimizca
gergeklestirilecektir. Bu kapsamda idareler zorunlu ve acil durumlarda Strateji Gelistirme
Baskanliklari/Daire Baskanliklari/Miidirliikleri araciligiyla Bakanlhigimizca vize edilen
cetveller iizerinden revize talebinde bulunabileceklerdir. Idareler, revizeyi gerektiren detayl
hizmet gerekgeleriyle birlikte diger bilgi ve belgeleri talebe ekleyerek degerlendirilmek iizere
Bakanligimiza ileteceklerdir.

B) Hazine Yardimi Almayan Ozel Biitceli idareler, Diizenleyici ve Denetleyici
Kurumlar

1) Bu idareler tarafindan hazirlanan ve onaylanan AFP’lerde yapilacak revize
islemlerinin timi ilgili idarelerce sonuglandirilacaktir. Yapilan revize islemini miiteakip
Bakanligimiza bilgi verilecektir.

C) Sosyal Giivenlik Kurumlari

1) Bu idareler tarafindan hazirlanan ve onaylanan AFP’lerde yapilacak degisikliklerin
timi ilgili idarelerce sonuglandirilacaktir. Yapilan revize islemini miiteakip Bakanligimiza
bilgi verilecektir.

2) Genel biitge kapsamindaki idarelerin biitgelerinden Sosyal Gilivenlik Kurumlarina
yapilacak transferlere iligskin talepler; gider, gelir ve finansman durumlari ile gerek goriilen
diger bilgi ve belgelerle birlikte degerlendirilmek {izere Bakanligimiza iletilecektir.

Teblig olunur.

[R.G. 29 Ocak 2010 - 27477]

Adalet Bakanligindan:
ADALET BAKANLIGINA AiT DEPO VE GARAJLARDA MUHAFAZA

EDILEN MAHCUZ MALLAR iCIN ALINACAK
UCRET TARIFESI HAKKINDA TEBLIG

Amac ve kapsam

MADDE 1 — (1) icra dairelerince haczedilen ve Adalet Bakanhiginin depo ve
garajlarinda muhafaza edilen mahcuz mallar i¢in alinacak iicret hususunda bu Tebligde
diizenlenen Tarife hiikiimleri uygulanir.

(2) Adalet Bakanlig1 veya Adalet Teskilatim1 Giiglendirme Vakfinca mahcuz mallarin
muhafazasi i¢in depo ve garajlar agilincaya kadar, 6zel depo ve garajlarda da, bu Tebligde
diizenlenen Tarife hiikiimleri uygulanir.

Hukuki dayanak

MADDE 2 — (1) Bu Teblig; 2004 sayili icra ve Iflas Kanununun 88 inci maddesinin
dordiincii fikrasi ile 17/7/2003 tarih ve 4949 sayili Kanunun 105. maddesi ile eklenen gegici 4
tincli maddesi ve 13/7/1987 tarihli ve 19516 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Mahcuz
Mallarin Muhafaza Edilecegi Adalet Bakanligi Depo ve Garajlarinin Caligtirilmasina Dair
Y onetmeligin 28 inci maddesine dayanilarak hazirlanmistir.

Muhafaza iicretinin hesabi

MADDE 3 - (1) Adalet Bakanliginin depo ve garajlarindaki mahcuz malin muhafaza
ticreti, o malin satiga esas alinacak degeri lizerinden giinliik binde bir olarak hesap edilir.
Ancak yapilacak hesaplamalarda mahcuz malin hacmi iki metre kiipiin iizerinde ise
belirlenecek iicretlere binde bir oraninda ilave yapilabilir.



(2) Bu yerlerde muhafaza edilen mahcuz motorlu araglar i¢cin maktu olarak;

a) Is makinelerinden 7,40 TL

b) Otobiis ve kamyonlardan 5,30 TL

¢) Minibiis, midibiis ve kamyonetlerden 3,90 TL

d) Diger binek ve yiik vasitalarindan 2,85 TL

giinliik ticret alinir.

(3) Ancak, alt1 aydan sonraki muhafaza siiresi i¢in bu ticretler 1/2 oraninda uygulanir.

(4) Ucretin hesabinda muhafazanin hitam buldugu giin nazara alinmaz.

Muhafaza iicretinin azami haddi

MADDE 4 — (1) Muhafaza miiddeti hitaminda bu Tarifenin {i¢iincli maddesi uyarinca
hesap edilecek iicret, mahcuz malin satisa esas alinacak degerinin yiizde otuzunu gecemez.
Ancak mahcuz malin takdir edilen degeri bes bin yiiz doksan liranin {izerinde ise, bes bin yiiz
doksan liranin iizerindeki meblag icin hesap edilecek iicret, asan miktarin yiizde onbesini
gegcemez.

Muhafaza iicretinin allnmasi

MADDE 5 — (1) Muhafaza tcreti ilgili icra dairesince muhafaza hitaminda bu Tarifeye
gore hesap edilip, bu hususta alacaklidan pesin alinan avanstan karsilanir ve bu suretle tahsil
edilen iicret en ge¢ onbes giin iginde Maliye veznesine ilgili icra dairesince yatirilir ve
keyfiyet depo ve garaj memurluguna yazi ile bildirilir.

Yiiriirlik

MADDE 6 — (1) Bu Teblig 24/2/2010 tarihinde yiiriirliige girer.

Yiiriitme

MADDE 7 — (1) Bu Teblig hiikiimlerini Adalet Bakani yiiriitiir.

[R.G. 7 Subat 2010 — 27486]

2010 Yili Noterlik Ucret Tarifesi

Adalet Bakanlig Hukuk Isleri Genel Miidiirliigiinden:

2010 YILI NOTERLIK UCRET TARIFESI

Noter ticreti:

Madde 1 - Noterler, yaptiklari islemlerden Harglar Kanunu’na gore aldiklar1 harglarin
yiizde otuzu oraninda noter iicreti alirlar.

Bu iicret, bir noterlik isleminde 1.98-TL. dan az olamaz.

Bu suretle hesaplanan iicret miktarlarinda (0.5-KR’nin ) yarim kurusun altindaki
degerler dikkate alinmaz.

Diizenleme iicreti :

Madde 2 - Noterler, yaptiklar1 vasiyetname ve vakif senedi diizenlemesinden 90.05 -TL.
diizenleme {icreti alirlar.

Bu islemlerden vazgegme veya bunlarin feshi, iptali ve degistirilmesi yukarida belirtilen
ticretin {igte biri oraninda iicrete tabidir. Diizenleme {icreti alinmas1 gereken bir islemde hesap
edilecek noter {icreti ile diizenleme ticretinden hangisi fazla ise o ticret alinir.

Yaz ticreti :

Madde 3 - Noterler, her ne suretle olursa olsun yazdiklar1 kagitlarin dairede kalan
niishasi ile is sahibine verilen asil ve 6rneklerinin her sayfasindan 2.69-TL. yaz {icreti alirlar.



Yukaridaki fikrada gosterilen kagitlarin 6rneklerinin is sahibinin istek ve onay1 tizerine,
noterlik dairesinde fotokopi yoluyla ¢ikartilmasi halinde, bu 6rneklerin her sayfasi da ayni
ticrete tabidir

Ozel kanunlarinda harg, damga vergisi ve resimden muaf tutulan islemleri noter yazdig1
takdirde, yukaridaki fikra hilkmii geregince yaz1 iicreti alinir.

Taniklik ve onama serhlerinden yazi {icreti alinmaz.

Cevirme ticreti :

Madde 4 - 1512 sayili Noterlik Kanunu’nun 103. maddesi hiikmii uyarinca, noter
tarafindan bir dilden diger dile, bir yazidan diger yaziya cevrilen veya cevirtilen kagitlarin her
sayfasindan 22.54-TL. ¢cevirme iicreti alinir.

Bir dilden diger dile veya bir yazidan diger yaziya ¢evrilen veya cevirtilen kagitlarin 10
veya daha az satir1 igeren sayfalarindan birinci fikrada gosterilenin yarisi kadar tlicret alinir.

Karsilastirma ticreti :

Madde 5 - Disarida yazilip onama veya teblig i¢in noterlige getirilen kagitlarin
karsilastirilmasindan (Asillar harig) sayfa basina 2.69-TL. iicret alinir.

Ozel kanunlarinda harg, damga vergisi ve resimden muaf tutulan islemlerden de bu
ticret aynen alinir.

Tescil ticreti :

Madde 6 - Kanun uyarinca tescili gereken islemlere ait kagitlardan, igslem basina maktu
olarak 86-KR. tescil ticreti alinir.

Emanetlerin saklanmasi iicreti :

Madde 7 - Noterler, saklayacaklar1 emanetler i¢cin (emanet ister esya, isterse kiymetli
evrak olsun) maktu olarak yillik 6.30-TL. iicret alirlar. Tutanakta yazili emanetler birden fazla
olsa dahi, tek saklama ticreti alinir.

Emanetlerin saklanmasi ayrica gideri gerektirmekte ise noter, birinci fikra uyarinca
alacag1 tcretten baska, bu sebeple yapacagi gercek gideri de ilgilisinden alir. Emanetler
birden fazla kisilere ait ise, emanetlerin miktarina ve kapladigi yere gore, gider aralarinda
paylastirilir.

Saklama siiresi kanunca belirtilmis olan hallerde iicret, belirtilen siire i¢in pesin olarak
almir. Saklama siiresi kanunca belli olmayan emanetlerin {icreti, her yil pesin olarak alinir.

Noterin degismesi halinde, ayrilan noter, aldig1 saklama iicretinden geriye kalan siireye
ait tutar1 yeni notere devreder.

Harg, damga vergisi ve resimden muaf islemlerle kamulastirma tebliglerinde noter
ticreti :

Madde 8 - Noterler, 6zel kanunlarinda harg, damga vergisi ve resimden muaf oldugu
belirtilen, ancak deger iceren islemlerden, har¢ alinmis olsa idi alinmasi gereken harcin yiizde
onu oraninda noter iicreti alirlar. Deger igermeyen bu cesit islemler dolayisiyla noterler
onadiklar1 her imza i¢in 2.28-TL. {icret alirlar.

Ozel kanunlarinda harg, damga vergisi ve resimden muaf oldugu belirtilen ve imza
onaylamasini gerektirmeyen protesto, ihtarname, ihbarname islemlerinde ilgilisine teblig
edilecek her niisha i¢in 2.28-TL. iicret alinir.

Kamulastirma Kanunu hiikiimleri uyarinca yapilacak kamulastirma tebliglerinde
ilgilisine teblig edilecek her niisha i¢in 2.28-TL. ticret alinir.

Defter onaylama ticreti :

Madde 9 - Defterlerin acilis onaylamasindan, yiiz sayfaya kadar olanlardan (yiiz sayfa
dahil) 86-KR., yiiz sayfadan yukar1 her yiiz sayfadan da 32-KR. onaylama {icreti alinir. Yiiz
sayfadan fazla olan defterlerin kiisurati elli sayfaya kadar olursa iicret alinmaz. Elli ve daha
fazla olursa 32-KR. {icret alinir.

Ara ve kapanis onaylamalarinda maktu olarak 32-KR. iicret alinir.



Ozel kanunlarina gére harg, damga vergisi ve resimden muaf olanlara ait defterlerin
onaylamasindan da, yukaridaki fikralar uyarinca ticret alinir.

Bildirim yazi iicreti :

Madde 10 - Noterler, kanunda Ongoériilen bildirim yiiktimliiliikkleri dogrultusunda
yazacaklari her yazi i¢in 86-KR. bildirim yazi1 {icreti alirlar.

Yol 6denegi :

Madde 11 - Noterler ve imzaya yetkili vekilleri, noterlik dairesi diginda is yapmak veya
Noterlik Kanunu’nun 55 inci maddesi hiikkmii uyarinca evrak ve defterleri gotiirmek ig¢in
daireden ayrildiklarinda gerekli yol giderlerinden baska her isten, her giin i¢in 10.80-TL. yol
O0denegi alirlar.

Noterlik dairesi diginda piyango, 06zel ve resmi kuruluslarin kur’a, se¢im ve
toplantilarinda hazir bulunarak; tutanak diizenlemeleri halinde, noterler ve imzaya yetkili
vekilleri gerekli yol giderlerinden bagka her isten, her giin i¢in 99.10-TL. yol 6denegi alirlar.

Aracilik iicreti :

Madde 12 - Araci noter, isin gerektirdigi her tiirlii giderden bagka, her islem icin maktu
olarak 61-KR. aracilik iicreti alir.

Yiiriirliik tarihi :

Madde 13 - Bu tarife, 1512 sayil1 Noterlik Kanunu’nun degisik 112. maddesi uyarinca
hazirlanmis olup, 1 Mart 2010 tarihinden itibaren uygulanir.

[R.G. 12 Subat 2010 — 27491]

ilanlar

Adalet Bakanhgindan :

Mersin 2. Asliye Hukuk Mahkemesinin 1995/985 Esas ve 1996/351 Karar sayili
dosyasinin kayboldugu anlasildigindan, 4473 sayili Yangm, Yersarsintisi, Seylap veya
Heyelan Sebebiyle Mahkeme ve Adliye Dairelerinde Ziyaa Ugrayan Dosyalar Hakkinda
Yapilacak Muamelelere Dair Kanun hiikiimlerinin s6z konusu dosya i¢in uygulanmasina ve
ad1 gegen Kanun hiikiimleri geregince islem yapilmasina karar verildigi ilan olunur.

[R.G. 3 Subat 2010 — 27482]

&

Adalet Bakanhgindan:

Demirci Sulh Hukuk Mahkemesinin 2007/56 Esas ve 2007/290 Karar sayil1 dosyasinin
kayboldugu anlasildigindan, 4473 sayili Yangin, Yersarsintisi, Seyldp veya Heyelan
Sebebiyle Mahkeme ve Adliye Dairelerinde Ziyaa Ugrayan Dosyalar Hakkinda Yapilacak
Muamelelere Dair Kanun hiikiimlerinin s6z konusu dosya i¢in uygulanmasina ve adi gecen
Kanun hiikiimleri geregince islem yapilmasina karar verildigi ilan olunur.

[R.G. 4 Subat 2010 — 27483]




Adalet Bakanhgindan:

MUNHAL NOTERLIKLER

2009 yili gayrisafi gelirleri ve isimleri yazili olan birinci simif Ankara Otuzyedinci
Noterligi 1 Nisan 2010 ve Ankara Otuzddrdiincii Noterligi 3 Nisan 2010 tarihlerinde yas
tahdidi nedeniyle bosalacaktir.

1512 sayili Noterlik Kanununun 22 ve miiteakip maddeleri geregince BIRINCI SINIF
NOTERLERDEN bu noterliklere atanmaya istekli olanlarin ilan tarihinden itibaren bir ay
icinde Bakanligimiza veya bulunduklari yer Cumbhuriyet Bagsavciliklarina bagvurmalari
gerekmektedir.

Posta ile dogrudan dogruya Bakanlifa gonderilmis olan dilekgeler basvurma siiresi
icinde Bakanliga gelmedigi takdirde atama isleminde nazara alinmaz.

Keyfiyet Noterlik Kanununun 22 nci maddesinin 2 nci fikrasi uyarinca ilan olunur.

2009 YILI
SIRA GAYRISAFI
NO: NOTERLIGIN ADI GELIRLER]
1 ANKARA 1.774.385,50.-TL.
OTUZDORDUNCU
NOTERLIGI
2 ANKARA 1.106.383,81.-TL.
OTUZYEDINCI
NOTERLIGI

[R.G. 9 Subat 2010 — 27488]

&

Basbakanhk Vakiflar Genel Miidiirliigiinden :

Uluslararas1 Saglik Sosyal Dayanisma Vakfi, Ankara 18. Asliye Hukuk Mahkemesinin
03/11/2009 tarihinde kesinlesen 15/09/2009 tarihli ek karar ile 13/04/2009 tarih ve
E:2007/447, K:2009/117 sayil1 kararina istinaden dagitilmistir.

Tiirk Medeni Kanununun 104. maddesi geregince ilan olunur.

[R.G. 13 Subat 2010 — 27492]

&

Adalet Bakanhgindan:

Diyarbakir 2. Asliye Hukuk Mahkemesinin 2007/25 esas sayili dosyasinin zayi oldugu
anlasildigindan, 4473 sayili Yangin, Yersarsintisi, Seylap veya Heyelan Sebebiyle Mahkeme
ve Adliye Dairelerinde Ziyaa Ugrayan Dosyalar Hakkinda Yapilacak Muamelelere Dair
Kanun hiikiimlerinin s6z konusu dosya i¢in uygulanmasina ve anilan Kanun hiikiimleri
geregince islem yapilmasina karar verildigi ilan olunur.

[R.G. 9 Subat 2010 — 27488]




OCAK /2010

A) VEFAT EDEN HAKIiM VE SAVCILAR

| 1- | 29543 | Necdet Yakup AKOGUZ | Ankara Agir Ceza Mahkemesi Uyesi | 03.01.2010
B) iSTiFA EDEN VEYA MESLEKTEN AYRILAN HAKIM VE SAVCILAR
1- | 107147 | Ozden BOYACIOGLU | Kirikkale idare Mahkemesi Uyesi 13.01.2010
2- 95099 | Cagatay CETIN Ozalp Hakimi 25.01.2010
C) iSTEGI UZERINE EMEKLIYE AYRILAN HAKIM VE SAVCILAR
1- 32740  Ozdal OZEREN Danustay Tetkik Hakimi 04.01.2010
2- 21027 Mijdat SARAC Unye Cumbhuriyet Savcist 11.01.2010
D) YAS HADDINDEN EMEKLIYE AYRILAN HAKIiM VE SAVCILAR
1- 18747  Ahmet PINAR Ankara Hakimi 01.01.2010
2- 19971  Kemal ESKICI Istanbul Cocuk Agir Ceza Mahkemesi 01.01.2010
Baskani
3- 20605 Fazli AKSOY Kocaeli Agir Ceza Mahkemesi Bagkan1 ~ 01.01.2010
4- 21802 Ali OZTURK Gebze Agir Ceza Mahkemesi Uyesi 01.01.2010
5- 18537  Yunus DERTLI Bakirkoy Hakimi 02.01.2010
6- 19440  Mehmet Salim OZER Yargitay Yirminci Hukuk Dairesi 02.01.2010
Uyesi
7- 18363  Ali YURT Umraniye Hakimi 07.01.2010
8- 19719 Ziya Hursit KARAYURT Istanbul Cumhuriyet Savcisi 09.01.2010
9- 20750  Mehmet KARAMAN Bakirkdy Hakimi 10.01.2010
10- 21662  Ferit ALTIN Beyoglu Hakimi 10.01.2010
11- 20354  Siikrii Cetin OZALIN Istanbul Hakimi 11.01.2010
12- 23226  Metin GUNVER Balikesir Hakimi 20.01.2010
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